
„A csoda akkor jön, amikor te nem vagy " – szakralitás a kortárs színházban 

 

A rituális színház és a misztériumjátékok kortárs értelmezése kapcsán rendezők, 

színházi szakemberek keresték a választ arra a kérdésre, hogy miként lehet a 

spiritualitást és a transzcendens élményt élővé és befogadhatóvá tenni a mai 

színpadon, miközben a színház legmélyebb küldetését kutatták. 

 

A Misztériumjáték a kortárs színpadon konferencia ma sodik napja n megrendezett 

kerekasztal-besze lgete s re sztvevo i – Vidnya nszky Attila rendezo , a Nemzeti Szí nha z 

igazgato ja, Tompa Ga bor, a Kolozsva ri A llami Magyar Szí nha z igazgato  fo rendezo je, Sepsi 

Eniko , a Szí nha z- e s Filmmű ve szeti Egyetem rektora e s Kozma Andra s dramatűrg – arro l 

besze lgettek, hogy a mai profa n vila gban a szí nha z hogyan tűdja beto lteni a szakra lis 

szerepe t. A besze lgete st Prontvai Vera, a Ka roli Ga spa r Reforma tűs Egyetem adjűnktűsa 

modera lta. 

 

Vidnya nszky Attila a szí npadi teret nem pűszta te rke nt, hanem szakra lis terepke nt 

e rtelmezte. „Megpro ba lűnk olyan mo don komműnika lni e s gesztűsokat tala lni a 

szí npadon, amelyen keresztű l nem egyszerű en megműtatűnk valamit, hanem a ne zo vel 

egyű tt nyitűnk egy e gbe nyí lo  dimenzio t" – fogalmazott. Miszte riűmja te kok ko ze  

sorolhato  rendeze seine l – mint a Csíksomlyói passióna l vagy a Bűn és bűnhődésne l – 

fontosnak tartotta, hogy a te r nem csűpa n egy ko zeg legyen, amit megto ltű nk valamivel, 

hanem egy olyan hely, ahol szakra lis ke rde sek teheto k fel. Egy olyan te r, amely teret nyit. 

A szakra lis te r „nem leza r, hanem kinyit, nem műtat, hanem tova bbira nyí t" - fogalmazott. 

A szí ne szeket pedig egyfajta „sztalkereknek" tekinti, akik ke pesek a tvezetni a ne zo t egy 

ma sik dimenzio ba. 

 

Tompa Ga bor me g me lyebbre a sott a miszte riűm fogalma ban. Sza ma ra a miszte riűmja te k 

nem csűpa n szí nha zi forma, hanem vila gne zet e s hit ke rde se. „Minden miszte riűmja te k 

ce lja az igazsa gkerese s, amit nem tűdűnk elva lasztani egy nyelven tű li valo sa gto l – ami a 

hí vo k sza ma ra e s sza momra is: Isten" – mondta. Az abszűrd dra ma k kapcsa n kiemelte 

Ionesco e s Beckett jelento se ge t, mint a 20. sza zad űtolso  olyan dra maí ro it, akik a 

megva lta sro l í rtak. A miszte riűmja te k elo ada sa szerinte rendkí vű li a ldozatot ko vetel a 

szí ne szekto l – „olyan nehe z dolgot, mint a »Szeresd felebara todat, mint tenmagadat« 

parancsa". 

Hozza teszi, hogy a szí ne sznek ba torsa got kell merí tenie ahhoz, hogy az egye nise ge ala  

merű ljo n, azaz senkive  va ljon ahhoz, hogy megszo laljon a zene. A szí nha z e s kű lo no sen a 

ritűa lis szí nha z le nyege t abban la tja, hogy megszű nik a to rte net. „Nem a mese a fontos, 

hanem az, hogy megto rte nik valami, e s van egy ko zo s e lme ny, amiben tova bbgondoljűk 

magűnkat e s o nvizsga latot tartűnk". 

 

Sepsi Eniko  a mege lt tapasztalat fontossa ga t hangsű lyozta. Mint mondta, a miszte riűmot 

– eredeti e rtelme ben: titkot - nem lehet intellektűa lis ű ton megko zelí teni, hanem az a te le s, 

mege le s, a Grotowski-fe le „ű res ede ny" a llapota szű kse ges hozza . A rendezo  e s a szí ne sz 



egy olyan ko zo s ű ton halad, amelynek ve gkimenetele ismeretlen, csűpa n annyi bizonyos, 

hogy valami meg fog to rte nni e s „a kello  pillanatban megtett apro  le pe sek sokasa ga bo l tűd 

kialakűlni – aka r az ű rfelműtata s pillanata ban – az a kegyelmi a llapot, amie rt valo ja ban 

szí nha zba ja rűnk" – fogalmazott. Hozza tette: dramatűrgiai eszko zo kkel segí thetjű k ezeket 

a folyamatokat, de nincs ra  biztos recept, vagy megto rte nik, vagy nem. Sepsi Eniko  ezt a 

kora bbi elo ada sa ban elhangzottakra is visszaűtalva ű gy fogalmazta meg, hogy “A csoda 

akkor jo n, amikor te nem vagy!” 

 

Kozma Andra s Vasziljev rendezo i műnka ja n keresztű l műtatta be a szakra lis e s profa n te r 

metsze spontja t. Vasziljev a Jeremiás siralmai rendeze sekor arra volt kí va ncsi, hogyan 

va lik a miszte riűm beavata si aktűssa , azaz mike nt e s mibe avato dik be a ne zo , s milyen 

űtat ja r be a ta rsűlat a miszte riűm megteremte se ig. Eze rt is kezelte soka ig nyí lt pro bake nt 

az elo ada st, bevonva a ne zo ket a miszte riűm keletkeze se nek folyamata ba. 

 

Arra a ke rde sre, hogy lehetse ges-e a mai vila gi te rben, a szí nha zban valo di szakra lis 

eseme nyt le trehozni, Kozma Andra s Vlagyimir Martinov zeneszerzo t ide zte va laszűl, aki 

a „temenosz" fogalma val opera l – ez a ko ztes te r a szent e s a profa n ko zo tt, ahol a sztalker, 

a le lekvezete sre hivatott vezeto  a tviszi azokat, akik kiű resedtek, de va gynak a titok 

megismere se re. Ez a mai mű ve sz metafora ja is: aki e rze keny a szakralita sra, de me g nem 

tűdja teljesen a tle pni a hata rokat. 

 

A re sztvevo k egyete rtettek: a keresett jelenle tet nem a sztalkeri ero feszí te s hozza el, 

hanem a pillanatnyi kegyelem befogada sa ra valo  o ntűdatlan tűdatossa g. Ahogy Tompa 

Ga bor fogalmazott: „Mindig akkor to rte nik meg valami, amikor ma r nem la tjűk benne a 

kű zde st" – űtalva a gyermeki hit e s ja te kossa g fontossa ga ra. 

 

A besze lgete s o sszegze seke nt elmondhato , hogy a spiritűa lis e lme nyt nem lehet elo re 

megí rt ű tműtata s alapja n megtapasztalni. Minden ember saja t, egyedi mo don ko zelí theti 

meg a miszte riűmot. A korta rs szí nha zi elo ada sok is ke pesek arra, hogy egyfajta szakra lis 

te rke nt mű ko dve me lyebb betekinte st e s a szí nha zi formavila gon keresztű l 

kapaszkodo kat kí na ljanak ehhez a szeme lyes ű thoz. 

 


