Glant Tibor

AZ INQUIRY ES A PARIZSI BEKEKONFERENCIA:
AZ AMERIKAI BEKE-ELOKESZULETEK
ES MAGYARORSZAG SORSA, 1917-1920"

1 Bevezet6

Az els6 vilaghdboru kitorésekor senkiben fel sem mertilt, hogy négy
évvel késébb a Kozponti Hatalmak az amerikai elnok nyilvanosan
meghirdetett békeelvei alapjan kérnek majd fegyversziinetet, és hogy
Wilson 1919-re a nemzetkozi politika kulcsfigurajava valik. Az ameri-
kai hadba lépés, majd a kormanypropaganda altal mitikus magassa-
gokba emelt 14 pont azonban 1j reményt adott a habortut megszenve-
d6 eurdpai népeknek. A wilsoni retorika kulcseleme volt ,a haboruk
befejezéséért vivott hdbord” éppagy, mint a ,nemzeti 6nrendelkezés”
vagy az ,igazsagos béke” elve. A Wilson &ltal igért ,Gj vildgrend” igaz-
sagossagat pedig a ,tudomanyos béke” volt hivatott garantalni. Ennek
a ,tudomdnyos békének” a megtervezését Wilson egy tobbségében
amerikai keleti parti szakért6kbdl 4116 bizottsagra, az Inquiry-re bizta.
A bizottsag tagjai nemcsak a béke-el6készitésben, hanem - Parizsban -
a béketeremtésben is aktivan részt vettek: az amerikai békedelegécio
Tertileti, Gazdaségi és Politikai Hirszerzési Részlegeként, az egyes te-
riileti bizottsdgokban, illetve a Duna medencébe vezényelt amerikai
misszidk tagjaként.

Az Inquiry tipikusan wilsoni intézmény volt. Amig a francia, a brit,
az olasz vagy ajapan (és kés6ébb a magyar) béke-el6késziiletek elsGsor-
ban a kiiltigy szakért6i koreiben folytak, az amerikai munkat az elnok
nem hivatalos tandcsaddja, Edward M. House (1858-1938) ezredes fel-
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! Ez a tanulmany a Lendiilet Trianon 100 kutatécsoport tdimogatasaval késziilt. Szo-
vege a kutatécsoport altal a témaban megjelentetett forraskiadvany bevezetsjének
szerkesztett valtozata.



II. fejezet: Trianon 100

tigyelte. A bizottsag élén House sogora allt, pénztarosa pedig az elnoki
tanacsado vejének tigyvédtarsa volt. Az Inquiry koltségeit az elnok all-
ta (hivatalosan mintegy negyedmilli6 dollar értékben) a szdméra a ha-
bort miatt a Kongresszus altal megszavazott biztonsagi és nemzetvé-
delmi alapbdl. A bizottsdgot névlegesen ugyan a kiiliigy ala rendelték,
de Robert Lansing (1864-1928) kiiligyminiszternek nem volt belesz6la-
sa a munkéba. Igy az amerikai békeel6készité munka az alkotmanyos
Jfékek és ellensilyok” rendszerén kiviil miikodott, és csak az elndk
felé tartozott el- és beszamolasi kotelezettséggel. Statusat tekintve az
Inquiry egy ideiglenesen létrehozott, fliggetlen szovetségi intézmény
volt. A kiiltigyi véd6hélo biztositotta a kormanyzati adatokhoz valo
hozzatérést, a House-vonal pedig azt, hogy az Inquiry kimaradhatott
a kormanyzaton beliili adminisztraciés harcokbél és a Kongresszus
sem feliigyelhette a béke-el6készité munkat. Igy tehat a kezdetekts]
fogva biztositva voltak a fliggetlen mtikodés adminisztrativ feltételei
és anyagi forrdsai.> Tanulmanyunkban azt vizsgaljuk meg, hogy az
Inquiry kutatéi ezzel a lehet6séggel - az Osztrdk-Magyar Monarchia
és Magyarorszag kapcsdn - hogyan éltek, illetve, hogy terveiket meny-
nyiben sikertilt megvaldsitani Parizsban. EI6bb azonban tekintsiik at a
bizottsag létrehozasdnak torténetét, miikodését és eredményeit.

2 Béketervek és elGkésziiletek

Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1917. aprilis 6-ai hadba lépését meg-
el6z6en Wilson elnok 1914 augusztusdban és 1916 decemberében is
felajanlotta békekozvetit6i szolgalatat a habortban allo felek szamara,
am a hadvisel6 felek mindkét alkalommal elutasitottak az amerikai
ajanlatot. Az Egyestilt Allamok hadba lépése a szovetségesek oldalan,
de hangstulyozottan ,tarsult” hatalomként vilagosan jelezte, hogy Wa-
shington nem osztja Parizs és London - csak részben nyilvanos - ha-
dicéljait. A szovetséges egyeztetések meginduldsaval parhuzamosan

2 Gelfand, Lawrence Emerson: The Inquiry: American Preparations for Peace, 1917-1919.
New Haven - London: Yale University Press. 1963. Ez a témaban megjelent egyetlen
monografia.
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megkezdddtek a francia és angol béke-el6késziiletek, és errél az ameri-
kai kiiltigy is tudomast szerzett. Wilson a munkat azonban nem a Kiil-
tigyminisztériumra, hanem House ezredesre bizta. 1917. szeptember
2-an kelt levelében igy fogalmazott:

,Kezdem azt gondolni, hogy eljott az ideje annak, hogy szisz-
tematikusan és a lehet6 legalaposabban felmérjiik, hogy az ol-
dalunkon harcolék kiilon-kiilon mit fognak kovetelni a végleges
béke feltételeként. Erre azért van sziikség, hogy mi is ki tudjuk
alakitani az allaspontunkat ezek mellett vagy ellenében; [...] rovi-
den: hogy mi is kialakitsuk sajat allaspontunkat a tobbi érdekelt
fél allaspontjanak teljes ismeretében. Mit szélna ahhoz, ha arra
kérném, hogy csendben gyfijtson maga koré egy szakértdi cso-
portot, amely ebben a munkajéban segitené Ont? A koltségeket
én 4llndm az immar rendelkezésemre 4116 pénziigyi forrasokbol.
Az On iranymutatasaval ezek a szakértSk osszegytjthetnék az
sszes relevans anyagot és ezekre alapozva On megirhatn4 azt a

memorandumot, amely politikank alapjat képezné.”

House két nappal késébb kelt valaszaban jelezte, hogy orommel
vallalja a feladatot és hogy ezt 6 maga is fel akarta vetni az elnok el6tt
a kovetkez6 személyes talalkozasuk alkalmaval.®

A Wilson-House levélvaltas vildgosan kijelolte a majdani bizott-
sag feladatait és mitikodési kereteit. A pénziigyi forrasokat az elnok
az évenként megszavazott haboris védelmi keretébdl fizette, ezzel
teljesen szabad kezet adva legf6bb és legbizalmasabb tandcsaddjanak.
House tehét szabadon valaszthatta ki munkatarsait és a kutatando te-
riileteket, és 6 maga volt a sz(ir6 a bizottsag javaslatai és az elnok ko-
z6tt. Wilson nem kivéant a bizottsag tagjaival személyesen konzultal-
ni, de (maga is tudos 1évén) a lehet6 legszabadabb kutatasi feltételeket
biztositotta szdmukra. Mindennek a nyilvanossag kizérasaval kellett
megtorténnie. Igy jott 1étre az elsé amerikai kiiliigyi think tank (poli-
tikai elemz¢6 és kutatéintézet), amely a habort utan Council on Foreign

% Uo. 24-28. Gelfand Wilson levelét (26-27. 0.) és House valaszat (28. 0.) is kozli.
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Relations (CFR) néven folytatta a munkat és maig kiaddja az egyik leg-
fontosabb és legbefolyasosabb folyéiratnak, a Foreign Affairs-nek.

3 Az Inquiry megszervezése és miikodése

Wilson eredetileg egy kisebb szakért6i csoportban gondolkozott,
House azonban végiil egy tobb mint szdz f6s kutatéi hélézatot ho-
zott létre. Az Inquiry élére Sidney E. Mezest (1863-1931), a New York-i
City College rektorat allitotta. O House ségora volt, ez azonban Wil-
sont nem zavarta: ,Nem gondolom, hogy barki joggal kritizalhatna
Ont Mezes rektor trhoz f(iz6d6 kapcsolata okan..., [hiszen] munkajat
legjobban tgy végezheti, ha olyanokkal dolgozik egytitt, akiket ismer,
és akikben megbizik.” Itt a bizalomnak kiilonosen fontos szerepe volt,
hiszen Wilson elnck egyel6re titokban akarta tartani a ,tudoményos
békére” valo felkésziilés meginditasat.*

Wilson javaslatara Walter Lippmann (1889-1974) lett a bizottsag tit-
kara; 6t 1918 nyaran Isaiah Bowman (1878-1950) valtotta. Lippmann
ismert fiatal Gjsdgiré volt, Bowman pedig a New York-i székhelyti
Amerikai Foldrajzi Tarsasag, AFT) igazgatoja. Parizsban Bowman az
Inquirybél létrehozott hirszerzési csoportot vezette. Teleki P4l és Chol-
noky Jen6 személyes ismerdse volt.”

Az Inquiry pénztarosa (és egyben egyik nemzetkozi jogi szakér-
t6je) David Hunter Miller (1875-1961) New York-i tigyvéd lett. Miller
Gordon Auchincloss (1886-1943) tigyvédtéarsa volt, Auchincloss pedig
House veje. A habora utdn Miller elismert nemzetkozi jogdssza és

* Uo. 23. Gelfand idézi Wilson 1917. szeptember 24-én kelt, Mezesrél szol6 levelét
House-hoz: 38. 0. 15. jegyzet. L. még Nielson, Jonathan M.: American Historians in War
and Peace: Patriotism, Diplomacy and the Paris Peace Conference, 1918-1919. Bethesda -
Dublin - Palo Alto: Academica Press. 2012, 133-134.

5 Steele, Ronald: Walter Lippmann and the American Century. Atdolgozott kiadas. New
York - London: Routledge. 2017; Smith, Neil: American Empire: Roosevelt’s Geographer
and the Prelude to Globalization. Berkeley - Los Angeles - London: University of Ca-
lifornia Press. 2003. Bowman, Teleki és Cholnoky kapcsolatarél 1d. Cholnoky Jend:
Utazdsom Amerikdban Teleki Pal groffal. Budapest: Vajda-Wichmann. 1942; Ablonczy
Balazs: Teleki Pil. Budapest: Osiris Kiadé. 2005, 84-87.
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munkajogi szaktekintéllyé nétte ki magat, és 6 rendezte sajt6 ald az
els6 forraskiadvanyt (1931 és 1948 kozott, nyolc kdtetben) az Egyesiilt
Allamok altal megkotott nemzetkozi szerzédésekrél. 1929 és 1944 ko-
z06tt a State Department torténeti osztalyan dolgozott. Szamunkra leg-
fontosabb munkaja a magénkiaddsban megjelent 22 kotetes naplo- és
forraskiadvanya (1924). A parizsi amerikai delegacié tagjaként aktivan
részt vett a Népszovetség alkotmanyanak megszovegezésében és az
arrol foly6 vitakban.®

Az Inquiry kutatdsi igazgat6ja a Columbia Egyetemt6l kikért James
T. Shotwell (1874-1965) volt. Shotwell francidul és németil is tudott
(és tanitott is), és Eurdpaban is tanult doktori képzése folyaman. T¢le
szarmazik a bizottsag neve is: a kodos szoéhaszndlatot azzal indokolta,
hogy ,a nyilvanossag felé ez semmit nem arul el, a beavatottak pedig
tudjak majd, hogy mit jelent valéjdban”. Shotwell az Inquiry , motorja”
volt, és az amerikai békedelegaci6 tagjaként elutazhatott Parizsba. Ott
hivatalosan konyvtarosként szolgalt, valamint részt vett a Nemzetkozi
Munkatigyi Szervezet (International Labour Organization - ILO) 1étreho-
zasaban.”

Az Inquiry 126 hivatalosan kinevezett munkatarsa koziil Gelfand
szerint tizenegyen foglalkoztak az Osztrdk-Magyar Monarchiaval és
a Balkannal, tizentten az orosz kérdéssel, tizennégyen diplomaciator-
ténettel és nyolcan nemzetkozi jogi kérdésekkel. A tizenhét térképész
mellett négyen Afrikaval, harman a Tavol-Kelettel foglalkoztak, mig
Nyugat- Eurépaval sten, Latin-Amerikaval tizenketten. Altalanos kuta-
tasi feladatokat tiz 6 kapott, gazdasagi kérdésekkel hat {6 foglalkozott
és volt a bizottsdgnak egy olasz szakértdje is. A kutatok kétharmada
négy egyetemen (Chicago, Columbia, Harvard és Yale) végzett, és az al-
lomény felét osszesen 6t intézménybdl (Columbia, Harvard, Princeton,
Yale és az AFT) kérték ki. A kivételek koziil fontos megemliteni a cseh

¢ Gelfand 1963, i.m. 51-52. Miller iratai a washingtoni Kongresszusi Konyvtarban és
Seattle-ben, a University of Washington archivuméban vannak. Miller, David Hun-
ter: My Diary at the Conference of Paris, with Documents. 22. kotet. New York: Maganki-
adés. 1924.

7 Shotwell, James T.: At the Paris Peace Conference. New York: Macmillan. 1937; u6: The
Autobiography of James T. Shotwell. New York - Indianapolis: Bobbs-Merrill. 1961. Ld.
még Nielson 2012, i.m. 123-124. Shotwell iratai a Columbian vannak.
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szarmazasu, de amerikai sziiletésti Robert J. Kernert (1887-1956), a Mis-
souri Egyetem tandrét, aki Archibald Cary Coolidge-nal (1866-1928) ta-
nult a Harvardon, késébb pedig a Berkeley professzora lett. Az Inquiry
tehat egy olyan keleti parti think tank volt, melynek tagjai koziil tobben
mar megbizasuk el6tt is ismerték egymast és jol tudtak egytitt dolgoz-
ni. Gelfand joggal kritizalja szakértelmiiket, az viszont elvitathatatlan,
hogy az egyes kutatasi témakba (néhany kivételtsl eltekintve) alaposan
beledolgoztak magukat a rendelkezésiikre all6 alig egy év alatt.®

A kutatok toborzéasa mellett a konkrét feladatok, kutatasi teriiletek
kijelolésére is sor kertilt. Egy 1918 nyaran kelt memorandum szerint
a kutatast az aldbbi tertileti felosztasban végezték: (1) nyugati front;
(2) Ausztria-Magyarorszag; (3) Balkan; (4) Oroszorszég; (5) Torokor-
szag; (6) Tavol-Kelet; (7) Csendes-6ceani szigetek; (8) Afrika; és (9) La-
tin-Amerika. Az amerikai belpolitikai szempontbdl is fontos lengyel
kérdést a Coolidge vezetése alatt 4116 kelet-eurdpai/orosz bizottsag
vizsgalta.” Mezes 1921-es visszaemlékezései szerint:

»Az Inquiry munkajanak nagy része Mittel-Eurépara 6sszpon-
tosult, az oly sokat emlegetett Hamburg-Bagdad vasttvonal két
oldaldn elhelyezkedé Kozép-Eurdpara és a Kozel-Keletre, az
Eszaki tenger és a Baltikum, valamint a Perzsa-obél és az In-
diai-6cean kozott fekvo tertiletekre, és ennek az Osszegydtijtott
anyagnak jelentSs szerepe volt a békekonferencian. 1918 tava-
szan-nyaran dertilt ki, hogy a hatdrok meghtzasadhoz sokféle in-
formdciora lesz majd sziikség, és hogy azok az adatok, amelyek
ezt a kérdést nem érintik - kivéve azokat az altalanos gazdasagi
informdciokat, melyekre a békeszerz6dés gazdasagi cikkelyei-
nek megalkotasakor lesz sziikség - értéktelenné valnak. Ezért
augusztusban az Inquiry kutatoéit arra kérték, hogy csak ezekre

a kérdésekre dsszpontositsanak. Ezt kvetSen a feladatokat tisz-

8 Gelfand 1963, i.m. 45-49; Nielson 2012, i.m. 121-123.

® Az Inquiry miikédésérél szolé anyagokat 1d. Papers relation to the Foreign Re-
lations of the United States: The Paris Peace Conference. 1-13. kotet. Washington,
D.C.: Government Printing Office. 1942-1947, 1:9-220. Ezutan: FRUS PPC. A datum
nélkiili memorandumot az Inquiry felépitésérsl 1. FRUS PPC 1: 104.
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taztak és a prioritdsokat meghatarozték. EttSl fogva csak a valo-
szintisithet§ hatarok mellett és kozelében elhelyezked6 régiokat
vizsgaltak.

Ez az idézet azt mutatja, hogy az Inquiry kutatéi el6szor szabad
kezet kaptak a kutatds terén, majd az amerikai diploméciaban 1918
nyaran beallt fordulatot kovetéen (amikortol Wilson tdimogatni kezdte
a Monarchia feldarabolasat)! konkrétan a ,valdszintsithet hatarok
mellett és kozelében” taldlhato térségekre kellett koncentralniuk.

Az Inquiry térképészeti programja az amerikai foldrajztudomény
egyik elfelejtett sikertorténete. Az AFT aktiv nemzetkozi kapcsolat-
rendszerrel birt, és 1916-ban alapitott lapja, a Geographical Review nem-
zetkozi hirti geografusok irdsait kozolte a vilag minden t4jarol. A kar-
tografiai program élén Bowman mentora, Mark Jefferson (1863-1949, a
Michigan State Normal College professzora) 4llt, aki a latin-amerikai
kutatécsoportnak is tagja volt. A bizottsag dsszesen mintegy 1500 tér-
képet gytjtott ossze és készitett el. Ezeket a térképeket a tobbi anyagtol
elkiilonitve szallitottak Parizsba, és azéta is kiilon fondban taroljak az
Archives II-ben (az amerikai szovetségi dllami levéltarban). Az angol,
osztrédk, francia és német kiaddsti, nyomtatott térképek mellett az AFT
kiilon sablonokat is készitett az Inquiry szdméra. Ezeket a base map-
nek nevezett, plakatméretti, fekete-fehérben kinyomtatott térképeket
hasznéaltak fel a hatdrjavaslatok bemutatasara. Ezeket a térképeket ké-
s6bb a katonai oktatdsban hasznaltdk fel, a Kozép-Eurdpat dbrazolo
anyagok szines véltozatat pedig a Geographical Review-ban tették kozzé
a hdboru végeztével 2

10" Mezes, Sidney Edward: Preparations for Peace. In: House, Edward Mandell - Sey-
mour, Charles (eds.).: What Really Happened at Paris. The Story of the Peace Conference,
1918-1919 by American Delegates. New York: Charles Scribner’s Sons. 1921, 1-14. Az
idézet az 5. oldalrél van.

A részleteket 1d. Glant Tibor: Kettds tiikorben: Magyarorszdg helye az amerikai kozvéle-
ményben és kiilpolitikdban az elsé vildghdborii idején. (Amerika tegnap és ma 1.) Debrecen:
Kossuth Egyetemi Kiadé. 2008, kiilontsen 221-249.

12 Bowman ezeket a térképeket Osszegydtjtve is megkiildte Seymournak 1926-ban.
Charles Seymour iratai (Ms. 441), 63. doboz, 117. dosszié: ,Miscellaneous Maps”, Ster-
ling Memorial Library, Yale. Ezutan: SML, Yale.
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Az Inquiry f6hadiszélldsa mindvégig New Yorkban volt. El6szor a
New York Public Libraryben helyezték el 6ket. A programot azonban
csak néhany hétig sikertilt az elndk kérésének megfeleléen titokban
tartani, hiszen 1917 szeptemberének végén a sajté megszelléztette a
békeel6készit6 munka megkezdésérdl szo6l6 hirt. Szeptember végén a
bizottsag titokban &tkoltozott az AFT székhazdaba, és az irattdrat is ott
kezelték. Az egyes bizottsdgok kihelyezve miikodtek: az osztrak-ma-
gyar kutatécsoport példdul a Yale-en, az orosz és lengyel kérdéssel
egyarant foglalkoz6 kelet-eurépai szekci6 pedig a Harvardon.”

A hébort befejezéséig az Inquiry kozel kétezer jelentést gydjtott
Ossze, de ezeknek csak egynegyedét irtak maguk a bizottsag mun-
katédrsai és csak mintegy ezer darabot katalogizaltak szamozva is. A
jelentések mellett kartyakatalogust is vezettek az elérheté szakiro-
dalomrél. A bizottsdg munkatarsai a jelentéseket négy példdnyban
nyUjtottak be: egy maradt a szerz6nél, egy a kutatécsoport vezet6jénél,
kett6t pedig az irattarban helyzetek el téma és szerz6 alapjan katalogi-
zélva. A jelentések értékelése Shotwell és a kutatasi bizottsag feladata
lett volna, de ilyen irasbeli értékelés csak néhany jelentés kapcsan ma-
radt fenn. 1918 augusztusédban &ttértek az osszefoglalé hatérjavaslatok
készitésére, valamint tematikus kartyakatalogusokat allitottak ¢ssze a
majdani konkrét targyaldsokra valo felkésziilés jegyében.™

Az Inquiry konyvtéri programjat Andrew Keogh, a Yale vezet6
konyvtérosa szervezte meg. Jobb keze Mary Florence Wilson, a Colum-
bia konyvtarosa volt. A konyvtéri programra dsszesen mintegy tizezer
dollart koltottek. Keogh-t a Yale fizette, (Mary) Wilsont az Inquiry. 1918
juniusaban a Yale visszakérte Keogh-t, és a konyvtari program szak-
ért6 vezetd nélkiil miikodott tovabb. Augusztusban Vladimir Simkho-
vitch-ot, a Columbia gazdasagtorténészét biztak meg a feladattal, de 6
tovabb dolgozott a Coolidge vezetése alatt all6 kutatocsoportban is. A
bizottsdg konyvtaranak nagy részét elvitték Parizsba, s6t ott tovabb is
bovitették, elsésorban a hdbort sordn Eurépédban, angol nyelven meg-
jelent munkakkal. A ,tolgyfa ladakba csomagolt tobb tonndnyi anyag”

B Smith 2003, i.m. 120-121; Gelfand 1963, i.m. 39-41, 54-60.
" Gelfand 1963, i.m. 79-113.

96



Glant Tibor: Az Inquiry és a périzsi békekonferencia...

ugyanazzal a hajéval indult a békekonferencidra, mint maga Wilson
elnok. Parizsban Shotwell vette at a konyvtarosi feladatokat.”

Az Inquiry kormanyzati pénzb6l 1917 szeptembere és 1919 januarja
kozott 6sszesen 240 ezer dollart koltott.'* Ehhez jott az egyes egyetemek
tdmogatésa (pl. a kutatok és munkatarsak fizetése), illetve a konyvta-
ri szolgaltatasok értéke. Sajat becslésem szerint a teljes koltség aligha
haladta meg az 6tszdzezer dollart. Egy 1918-as dollar mai &rfolyamon
htsz dollart ér, igy mai értékre atszamitva osszesen mintegy tizmillio
dollarrdl lehet sz6. Ugyanebben az idészakban Wilson ,propaganda
minisztériuma,” a Tomegtdjékoztatasi Bizottsdg (Committee on Public
Infromation - CPI) 6,85 millié dollart koltott.

A mai napig makacsul tartja magat az a mitosz, hogy az Inquiry
részt vett az amerikai habors politika alakitdsaban. Err6l azonban Me-
zes azt irja, hogy mivel a dontések a majdani békekonferencian az ame-
rikai delegatusok hatdskorébe tartoznak, az ,Inquiry munkatédrsainak
a feladata az adatok begyfijtésére és elemzésére korlatozodott, illetve
arra, hogy azokat konnyen felhasznalhat6 formaba ontsék. Ilyen tipust
munkat &llamférfiaktdl és diplomataktél nem varhatunk el, mert nem
erre vannak kiképezve.”"” Ez Parizsban visszajara fordult: Coolidge
Bécsben és az egyes parizsi tertileti bizottsagokban a volt Inquirysek
(magyar vonalon Seymour és Day) nem tandcsadéként, hanem don-
tés-elGkészitbként, s6t esetenként dontéshozoként vettek részt.

4 Az osztrak-magyar és a balkani kutatécsoport

A Magyarorszag jovéjével kapcsolatos békeel6készité kutatdsokat az
Inquiry két kutatocsoportja végezte, és ezek kozott személyi atfedés is

5 O’Connor, Thomas F.: Library Service to the American Commission to Negotiate
Peace and to the Preparatory Inquiry, 1917-1919. In: Library and Culture 24(2) 1989. ta-
vasz, 144-157. Shotwell: At The Paris Peace Conference, 15-17. O’Connor kiilon hang-
sulyozza, hogy az Inquiryben néket nem biztak meg vezetéi feladatokkal, mert nem
tartottak képesnek Sket azok ellatasara.

16 Gelfand 1963, i.m. 100-101.
17 Mezes 1921, i.m. 6.
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volt. A Monarchia és Olaszorszag kérdésével az osztrak-magyar kuta-
técsoport foglalkozott. Ennek 6sszesen kilenc tagja volt, valamint négy
f6 adminisztrativ személyzet. A balkani kutatécsoportnak nyolc tagja
volt, vezet6je pedig az a Clive Day, aki az osztrak-magyar csoportnak
is tagja volt. Az osztrdk-magyar és a balkani kutatoécsoport hivatalo-
san kinevezett tagjai koziil 6sszesen heten irtak magyar vonatkozasu
jelentéseket: el6bbiek koziil Seymour, Day és Kerner, utébbiak koziil
pedig Day, Max Handman, Paul Monroe és William S. Monroe (akik
nem voltak rokonok).”® A balkani (és latin-amerikai) kutatécsoport
tagjaként dolgozé Leon Dominian (1880-1935) vetette papirra a ku-
tatomunka szellemi alapvetéseit 1917-ben nyomtatasban is megjelent
The Frontiers of Language and Nationality in Europe cim munkdjaban.
Hasonléan fontos forras volt Seymour és Donald Paige Frary kozos
munkédja a nemzetkozi valasztéjog fejlédésérsl, mely 1918 nyaran je-
lent meg.

A Yale-en m(ikodé osztrak-magyar kutatécsoport élén Charles Sey-
mour (1885-1963), a hires keleti parti egyetem fiatal (32 éves) torténésze
allt. Angliaban, Cambridge-ben (1904), majd a Yale-en (1908) szerzett
BA fokozatot torténelembdl és valasztojogbol. Posztgradudlis évei so-
ran német és francia egyetemeken is tanult, doktori cimét a Yale-en
szerezte 1911-ben. Kés6bb a Yale rektorhelyettese (provost, 1927-1937),
majd rektora (president, 1937-1950) lett. Nyugdijazasa utan az id6koz-
ben a Yale konyvtaraba kertilt House-hagyaték kuratoraként dolgozott
haldlaig. Seymour Péarizsban részt vett a magyar hatarok megvona-
saban, 1921-ben pedig alapit6é tagja volt a CFR-nek. A hdbora utan
megjelent monografidiban az Egyesiilt Allamok szerepét vizsgalta az
els6 vilagégésben. Késébb 6 rendezte sajté ala House napldjanak egy
részét, haldla utdn pedig valogatas jelent meg parizsi leveleib6l. Az
Osztrdk-Magyar Monarchidhoz nem értett, a témaba a nullarol kellett
,beledogoznia” magat.”

8 Gelfand azt irja (52. 0.), hogy csak az 1918 majusatol hivatalosan a fizetési jegyzék-
ben szerepld, legalabb két jelentést benytdjté munkatarsakat veszi szamitasba. Az el-
térések oka a Miller 4ltal vezetett fizetési jegyzékek és az Inquiry személyi adatbédzisa
kozti kiilonbségekben keresendd.

19" Whiteman, Harold B., Jr. (ed.): Letters from the Paris Peace Conference by Charles Sey-
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A balkani kutatécsoportot vezet6 és az osztrdk-magyar szekcioban
félallasban dolgozé Clive Day (1871-1951) szintén a Yale-en szerzett
doktori cimet és ott is tanitott gazdasagpolitikat, amikor felkérték az
egytittmtikodésre. 1907-ben a vilagkereskedelemrdl adott ki 6néllé ko-
tetet. Ebben az 6sszesen 640 oldal terjedelmti munkaban Ausztriarol,
illetve a Monarchiardl dsszesen hét oldal terjedelemben emlékezett
meg, tehat 6 sem volt szakértGje a rdbizott tertiletnek. Seymourhoz ha-
sonldan ¢ is tagja volt az amerikai békedelegacionak és ¢ is a hatarok
megvonasdban vett részt.?

A szekci6 leginkabb tajékozott tagja természetesen a korabban mar
tobbszor emlitett Robert J. Kerner (1887-1956) volt. Cseh bevandorlék
gyermekeként latta meg a napvildgot Chicagéban és ott szerzett BA és
MA fokozatot torténelembdl. 1911 és 1914 kozott Archibald Cary Coo-
lidge-nal tanult a Harvardon, és doktori évei soran megfordult Bécs-
ben, Berlinben, Moszkvaban és Parizsban is. 1917-ben a University
of Missourin tanitott, Coolidge onnan kérette ki az Inquiry szamaéra.
Kerner is részt vett a békekonferencian: 6t Pragaba kiildték hirszerzési
és kapcsolattartasi feladatokkal. 1928-ban kertilt Berkeley-be, ahol fel-
épitette a szlav programot. Els6 munkaja (1916-ban) egy angol nyelvt
szlav torténeti bibliografia volt, ezt kdvette 1918-ban a jugoszlav torek-
vések bemutatdsa. Kés6bb még irt a cseh és az orosz torténelemrdl,
a Balkanrol és a Tavol-Keletrdl is. Elfogultsdgaval munkatérsai és fe-
lettesei is tisztaban voltak, és jelentéseit ennek megfelel6 6vatossaggal
kezelték. A ,balkani nyelvek” mellett francidul és németiil is tudott,
arra viszont konkrét utalast talaltunk, hogy magyarul nem beszélt.*

A kutatécsoport tovébbi két, Gelfand altal azonositott tagja olasz
kérdésekkel foglalkozott. A hivatalos italianista William E. Lunt (1882~

mour. New Haven - London: Yale University Press. 1965, vii-xx; Gelfand 1963, i.m.
57; Nielson 2012, i.m. 126-127. Ld. még a Seymour Yale-en 6rzott irataihoz 1974-ben
készitett és 1998-ban atdolgozott levéltari mutato életrajzi részét (4-8. o.).

2 Gelfand 1963, i.m. 57; Nielson 2012, i.m. 126; Ld. még a Day Yale-en 6rzott irataihoz
1986-ban készitett levéltari mutato életrajzi részét (4. o.).

2 Gelfand 1963, i.m. 57, 200; Nielson 2012, i.m. 130. Kerner 1958. éprilisi (Berkeley)
egyetemi nekrologjat (tovabbi életrajzi adatokkal) 1d. http://texts.cdlib.org/view?do-
cIld=hb6r29p0fné&docview=frames&chunk.id=div00016&toc.depth=1&toc.id, letoltés
ideje: 2020.11.18.

99



II. fejezet: Trianon 100

1956) volt, aki a Cornellen tanitott angol és kozépkori torténelmet.
Onallo kotete 1918 el6tt nem jelent meg, de valamennyire beszélt
olaszul. Austin P. Evans (1884-1962) a Columbia oktatéja volt. Olaszul
nem tudott, feladata pedig az osztrak-olasz hatdrproblémak kutatdsa
volt.”? Az Inquiry személyzeti adatbdzisa szerint 1918 oktéberében az
osztrdk-magyar kutatdcsoport tagja volt még Richard B. Barrett, Flo-
rence A. Hague és Charles Sweeney, akik Day munkajat segitették
kutatasi asszisztensként, valamint W. G. Hoye, aki hasonl6 feladatot
latott el Seymour mellett. Az irodai munkat Martha Boucher, Thomas
Burk, Bertha F. Norton és Fannie Irvin latta el.?

A szintén a Yale-en miikod6 balkani kutatécsoport élén a korab-
ban bemutatott Clive Day allt, és az osztrdk-magyar szekcié négyfss
irodai személyzete neki is bedolgozott. A csoport roman-szakértéje a
Romaéniaban sztiletett Max Handman (1885-1939) volt, aki Chicagéban
szerzett doktori fokozatot, tanult Franciaorszagban és Németorszag-
ban is, és a Texasi Egyetem szociologusa volt a vizsgélt idészakban.*
A Balkan nemzetkozi kapcsolataival és a dunai haj6zas szabadsagaval
William S. Monroe (1863-1939) foglalkozott. Angol mellett német és
francia nyelven beszélt, 1894-ben szerzett BA fokozatot a Stanfordon,
és szamos konyvet irt 1918 el6tt, tobbek kozott a csehekrdl, a bolgarok-
1ol és a torokokrol. Kernerhez és Handmanhez hasonléan Paul Monroe
(1869-1947) is Chicagéban végzett. O oktataskutaté volt, és a monar-
chia oktatédsi rendszerérdl irt egy tanulményt a bizottsdg szdméra.

2 Gelfand 1963, i.m. 57-58; Nielson 2012, i.m. 128-129. Evans nyelvi nehézségeir6l szo-
16 levelét 1d. Gelfand 1963, i.m. 58, 49. jegyzet.

2 A személyi adatbazist két kartyakatalogusban vezették. Mindkett6t 1d. Record
Group 256: Documents of the American Commission to Negotiate the Peace, Item 22,
National Archives and Records Administration II, Maryland, USA. Ezutan RG 256
ACNP, illetve Archives II.

# Gelfand 1963, i.m. 59; Handman életérél 1d. az egyetemi nekrolégot: https://www.
lib.umich.edu/faculty-history/faculty/max-sylvius-handman/memorial, letoltés ide-
je: 2018.12.19. Handmant mér 1917 decemberében fel akartdk venni, de ezt Shotwell
arra hivatkozva utasitotta el, hogy a romén szarmazasua szakért6 tul kivancsi és dip-
lomaciai bonyodalmat is okozott. Végiil 1918. augusztus 26-aval mégis alkalmaztak.
RG 256 ACNP, Inquiry General Correspondence, 6. doboz, ,Handman” dosszié, Ar-
chives IL

% A két Monroe-rol 1d. Gelfand 1963, i.m. 59.
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Késziilt még egy roman és magyar vonatkozasi memorandum a
Coolidge, majd Robert Howard Lord vezetése alatt 4116 kelet-eurdpai
kutatécsoportban is. Ezt a szintén a Harvardon végzett ifj. William
Howell Reed (1876-1949) jegyezte le és nytjtotta be 1918. november 30-
an. Reed els6édleges feladata a Dobrudzsa és Besszarabia kutatdsa volt,
igy kertil Coolidge keze ala 1918 februérjaban.

A balkani kutatécsoport fontos tagja volt az 6rmény-térok szarmaza-
st Leon Dominian (1880-1935). A konstantindpolyi Robert College-ban
és Belgiumban tanult. 1903-t6l élt az Amerikai Egyesiilt Allamokban,
és tiz évvel kés6bb szerzett dllampolgarsagot. 1912-ben csatlakozott
az AFT-hez és 1917 méjusaban jelent meg ,alkalmazott foldrajztu-
domanyi” munkdja az eurdpai nyelvi és faji hatarokr6l.* A ,nemze-
ti onrendelkezés” elvét zaszlajara tiz6 Wilson elnok kutatdi szamara
kiilondsen fontos volt a majdani politikai hatdrok tudoméanyos igény
megtervezése és ebben a Dominian altal felvazolt faji elméleti keret ve-
zette Gket. Ez azért fontos, mert a huszadik szazad elején a faji és et-
nikai kategoriakat mai szemmel nézve megdobbent6 médon keverték
és alkalmaztak: Wilson elnock példaul rendszeresen kifejtette, hogy az
,angolszasz faj” sokkal inkdbb demokracidra termett, mint a ,teuton”
vagy a ,szlav” faj. Dominian viszont mindossze harom ,elsédleges eu-
répai fajt” azonositott: az északit (Nordic), a mediterrant (Mediterranearn)
és az alpesit (Alpine). Ebben a narrativaban a zsidok keleti fajnak (Orien-
tal) szamitottak és nem tekintették ket eurdpainak.”

5 Az Inquiry magyar vonatkozast jelentései

Az Inquiry Magyarorszaggal és a Monarchiaval kapcsolatos kutatasa-
it 1918. jalius-augusztusa osztja két, tisztan elkiilonithet6 szakaszra.

% Gelfand 1963, i.m. 60. Dominian nekrolégjat 1d. Joerg, W. L. G.: Memoir of Leon
Dominian. In: Annals of the Association of American Geographers 26(4) 1936, 197-198. A
kotet adatai: The Frontiers of Language and Nationality in Europe. New York: American
Geographical Society of New York by Henry Holt and Company. 1917.

7 A részleteket 1d. Hunt, Michael H.: Ideology and U.S. Foreign Policy. New Haven
- London: Yale University Press. 1988, 46-91; Dinnerstein, Leonard: Antisemitism in
America. Oxford - New York: Oxford University Press. 1994, 35-77.

101



II. fejezet: Trianon 100

Ennek konkrét kivalté oka az volt, hogy Wilson ekkor tért at a targya-
lasokrol a Monarchia feldaraboldsanak tervére. Az els6é idészakban
a bizottsag igyekezett begytjteni az elérhet6 informacidkat, és meg-
kezdte a Monarchia foderalizalasara vonatkozo tervek kidolgozasat. A
masodik id6szakban a bizottsdg mar csak a majdani hatarok, illetve a
varhat6an felmertiil6 gazdasagi kérdések vizsgalatara osszpontositott.
Ezt a munkat a kozelg6 békekonferencia jegyében végezték, és hosszu
jelentések helyett konnyen kezelheté kartyakatalogusokat allitottak
Ossze. Az Inquiry utolso, 6sszefoglal6 jelentése, mely a békekonferen-
cian képviselend6 amerikai allaspontot korvonalazta, szintén ekkor
(a fegyversziineti targyalasok idején, de még a habort lezarasa el6tt)
késziilt el. Az Inquiry osztrdk-magyar és balkani kutatécsoportja tehat
mindkét id6szakban az elnok dltal meghatarozott iranyvonalat kovet-
te: el6bb foderacios terveket dolgozott ki, majd pedig a térség etnikai
és politikai felmérését végezte el, f6leg statisztikai médszerekkel, s vé-
gl osszefoglal6 rendezési tervet tett le az asztalra. Ezeket a dokumen-
tumokat magyar nyelven is kozzétettiik 2020-ban.?®

A Monarchiaval, s igy kozvetve-kozvetlentil Magyarorszaggal is
foglalkoz6 jelentések dont6 tobbségét az els6 id6szakban (1918 jaliusat
megel6zéen) nyujtottak be. Az igy felhalmozott anyag azonban nem
céliranyos kutatomunkaét tiikroz. A bizottsag irattaraban akad jelentés
a Monarchia erd6gazdalkodasarol, de konnytipararél nem, memoran-
dum késziilt Bécs balkani politikdjarol, de az osztrak-német és az oszt-
rak-orosz kapcsolatokrél nem. Ezek a jelentések nemcsak tartalmilag,
hanem szakmai szinvonalukat tekintve is vegyes képet mutatnak. Az
els6 korszak jelentéseinek zomét a Seymour-Day-Kerner tri6 jegyezte,
1918 nyarétdl azonban mas szerz6k is megjelentek.

% Ez az alfejezet elemz6 kovetkeztetéseiben és szovegét tekintve részben tamasz-
kodik 2008-as kotetem vonatkozo fejezetére (Glant 2008, i.m. 178-197), de szamos to-
vabbi informaciot is tartalmaz. Az Inquiry magyar vonatkozasu jelentéseit 1d. Glant
Tibor (szerk.): Az Egyesiilt Allamok iitja Trianonhoz. Az Inquiry és Magyarorszdg jovdie,
1917-1918. Forrdsok. (Trianon-dokumentumok és tanulmanyok 5.) Budapest: BTK TTIL,
2020. A tovébbiakban csak az egyes jelentések sorszamat adjuk meg, mert az idéze-
tek a forraskiadvanyban visszakereshetéek. Az Inquiry dsszes magyar vonatkozasu
jelentésének listajat 1d. 49-53.
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Kerner feladata a Monarchia politikai életének és kormanyzati
rendszerének vizsgélata, valamint a Monarchidn beliili kisebbségek
helyzetének és a kormanyzéasban val6 részvételének bemutatasa volt.
1918 folyamén a cseh szarmazasa kutaté mintegy két tucat szamozott
jelentést irt, és ezekben meglepd nézeteket fogalmazott meg. A dua-
lista rendszert példdul perszonaluniéként mutatta be, noha pontosan
tudta, hogy nem az. Szerinte a Habsburg birodalom fennmaradasa
~csak a katolikus egyhaz, a zsidok és a nemzetkozi pacifistak érdekeit
szolgalna”, a szlavok pedig ,hagyoményosan sokkal inkabb hivei a de-
mokrécianak”, mint a magyarok vagy a németek (306). A nemzetiségi
kérdést is ennek megfelel6éen mutatta be: Magyarorszagon a nem ma-
gyar népek nem élveznek vallasi-, szolas-, gytilekezési- és sajtdszabad-
sagot sem. A magyar politikai életet a ,foldbirtokos dzsentri” uralja, a
kisebbségek ,a Ku Klux Klant idéz6 terror”-ban élnek (311). A Monar-
chia egyben tartasa

Jfenntartja a régi rémuralmat [eredetiben: terroristic order] a ko-
rébban a németek és magyarok &ltal uralt tertileteken, és kiter-
jeszti ezt Szerbiara és Montenegrora, ahol kordbban radikalis
demokracia uralkodott. Azt tervezi, hogy leszamol [eredetiben:
plans the end of] a szlovénokkal, a magyarorszdgi szerbekkel, a

tengerparti kikotékben él6 jugo-szlavokkal [...]” (310).
Politikai kommentarjai hasonl6an székimondéak voltak:

»A bannak és csatlésainak korrupt praktikai, a megvesztegeté-
sek, hamisitasok, az orszaggytilési nemzetiségi képvisel6k sza-
manak manipuléldsa, és egyes emberek politikai karrierjének
derékba torése eredményeként Horvatorszdgban, miként Ma-
gyarorszagon is, [a politikai] intézményrendszer csak papiron
létezik” (306).
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Egy masik jelentésében igy ir a ,jugo-szlav néprol™

A szerbek és horvatok ugyanahhoz a nemzethez tartoznak, bar
nyelviiket két kiilonb6z6 abécével irjak, latinnal és cirillel, és
harom vallas kovet6i, a katolikus, a szerb ortodox, és a mohame-
déan [Mohammedan]” (310).

A fenti idézetek tiikrében nem meglepd, hogy Kerner partossiaga
amerikai kollégainak is szemet szurt. Egy, az Inquiry munkéjat be-
mutaté jelentés szerint ,Kerner professzor maga is cseh sziiletésti és
lelkes cseh nacionalista, munkajat gondosan ellenériztetni kell a hely-
zetet higgadtabban felmérni képes emberekkel.” Erre azonban csak
ritkan kertlt sor. Kerner egyik jelentéséhez egy aldirds nélkiili bira-
latot csatoltak, mely szerint a cseh szakért6 jelentéseit vissza kell adni
atdolgozasra, mert a szerzének szokasa, hogy ,a tények kozé gyakran
beilleszti a csehek pértos nézeteit”. Referencidit és forrasait nem jeloli
meg, az atdolgozaskor kiilondsen a propagandisztikus elemek kiikta-
tasara kell majd figyelni.”

A gazdasagi kérdések vizsgalata siralmas képet mutat. A Duna-me-
dence gazdasagi életének felmérését Clive Day-re biztak, aki két hosz-
szabb jelentést (112, 1007) és szamos statisztikai kimutatdst készitett
Magyarorszagrol. Els6 jelentésében - kizdrolag 1913 el6tti adatok
elemzésével - megvizsgalta a magyarorszagi vasuti és vizi szallitast,
az orszag exportjat és importjat, valamint a novénytermesztését és
banyaszatat. Ezek alapjan arra a végsé kovetkeztetésre jutott, hogy
Magyarorszag gazdaségi élete balkani szinten 4ll, legf&bb kiilkereske-
delmi partnere pedig Németorszag. A magyarorszagi konnyt- és élel-
miszeripar, bankélet és dllattenyésztés vizsgalataval alaposabb képet
kaphatott volna, erre azonban nem kertilt sor. Statisztikai kimutatasait
a Monarchia bel- és kiilkereskedelmérdl, ipararol és erdégazdalkoda-
sarol, valamint lakossaganak felekezeti megoszlasarol elsésorban hi-

¥ Az Inquiry 306-os dokumentumhoz csatolt, aldiras nélkiili, haromoldalas értéke-
lés, Shotwell tollabol. Ezt az el6z6 jegyzetben bemutatott forraskiadvanyban teljes
szoveggel kozoljik (172-174). Ebben az értékelésben javasoltak a benydjtott jelentések
alapos atirasat is.
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vatalos osztrak forrasokra alapozta, ezekhez kommentart nem fizott
(39, 860, 883). Day jelentései egyértelmtien azt mutatjak, hogy a Kar-
pat-medence gazdasagi életével az amerikai béke-el6késziiletek sordn
alig foglalkoztak.

A szlav kovetelésekkel, valamint a Monarchia reformjanak kérdése-
ivel Kerner és Seymour egyarant foglalkozott. Ezek a jelentések rend-
kivil fontosak voltak. Itt szamitott igazdn Kerner nyelvismerete és
amerikai szinten egyediilall6 torténelmi képzettsége, amivel azonban
tobb izben is visszaélt. Legérdekesebb jelentéseit (310, 312, 316) ezekrdl
a kérdésekrdl irta, de ezeket a Kutatasi Bizottsag vezet6i konkrétan
at akartdk fratni vele. Részletesen, am stlyos elfogultsdggal elemez-
te a Monarchia foderalizdlasdnak kérdéseit és lehetséges megoldasa-
it. Tobbek kozott stratégiai okokra hivatkozva tdmogatta a Masaryk
altal kovetelt cseh-jugoszlav folyosé tervét (ami egyben a Dunantal
elcsatoldsat jelentette volna). A Kerner egyes irdsai kozti nyilvanvalo
ellentmondésokat azzal magyarazhatjuk, hogy a foderacios tervek tér-
gyaldsakor Wilson atmutatasait kellett kovetnie, mig mas esetekben
szabadabban formalhatott véleményt, s igy kozvetve-kozvetlentil szor-
galmazhatta a Monarchia feldarabolasét.

Seymour ugyanezeket a kérdéseket els¢ korben (1918. januar-feb-
rudr) statisztikai szempontb6l vizsgélta. Helyesen értelmezte példaul
a délszlav tertileti koveteléseket, de 4llast nem foglalt ezekkel kapcso-
latban; csak annyit jegyzett meg, hogy a vitatott tertiletek lakossaga
etnikailag igen vegyes (520). Egy masik irdsaban etnikai és gazdasagi
megfontolasokbdl elvetette a cseh-jugoszlav korridor tervét és ezt az al-
laspontjat a békekonferencian is érvényre juttatta (517). Egy harmadik
irasdban az ellen foglalt allast, hogy Magyarorszdg roman tobbségt te-
riileteit Romédnidhoz csatoljdk, &m konkrét érveit nem ismertette (516).
Seymour mind a foderalizmust, mind a Monarchia trialista alapon
torténd atszervezését jarhaté ttnak tartotta. Szerinte a Monarchia po-
litikai egyensulyét tgy lehetne helyreéllitani, hogy az osztrdkokkal és
magyarokkal egyenld jogokat biztositanak vagy a lengyeleknek, vagy
a délszlavoknak. A legjobb megoldasnak a lengyel trializmust tartotta,
s ezt az Osszes, lengyelek altal lakott tertilet egyesitésével vélte megva-
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lésithaténak. Azzal érvelt, hogy mindez még a habort idején kivitelez-
het6 volna, és megbontana a Habsburg-Hohenzollern szovetséget. Ezt a
szovetségesek kihasznalhatnak céljaik elérésére: itt nyilvan az osztrdk
kiilonbékére gondolt (507). A délszlav trialista megoldast is kivitelezhe-
tének tartotta, és négy kiilonboz6 verzioét dolgozott kira. Erdekes médon
Magyarorszag minden valtozatban elveszitette volna Horvatorszagot,
Fiumét és a szlovén tertileteket is (506). Seymour a trializmus alternati-
vajanak a Monarchia foderativ alapon torténd atszervezését tekintette.
Majus 25-ei memoranduma az egyetlen olyan amerikai jelentés, amely
nyilt partossag nélkiil targyalja a kérdést. Seymour azt javasolta, hogy
a Monarchia helyén egy hat allambdl 4116 szovetséget hozzanak létre. A
tervezett allamszovetség tagja Ausztria és Magyarorszag mellett Cseh-
orszag, Jugoszlavia, Lengyelorszag-Ruténia és Erdély volna. Seymour
elismerte, hogy ,ez a felosztas aligha elégitené ki a Kett6s Monarchia
kiilonb6z6 etnikai és politikai csoportjait”, de ,megvolna az a gyakorla-
ti elénye, hogy mar létez6 kozigazgatasi egységeket egyesitene anélkiil,
hogy a hatarokat médositani kellene” Az osztrak-magyar kutatécso-
port vezetdje szerint ez a rendezési terv figyelembe venné a torténelmi
hatarokat és etnikailag homogén (vagy majdnem homogén) allamokat
hozna létre. Tertiletét és lélekszdmat tekintve Magyarorszadg volna a
legnagyobb a hat allam koziil, s ennek megfelel6en a szovetség veze-
t6 hatalma is. Ezért cserében le kellene mondania Erdélyrsl, Horvat-
orszagtol és Szlovénidrdl, azaz 22 ezer négyzetmérfoldnyi tertiletrdl és
csaknem 6tmilli6 lakosrdl (509). Seymour szerint ez a terv 1918 méjusa-
ban kivitelezhet6 lett volna, bar (mai ismereteink szerint) az akkori ma-
gyar politikai elit ezzel nyilvan nem értett volna egyet. Az 1918 nyaran
bekovetkezett politikai fordulatokat kévetéen azonban méar nem nyilt
lehet6ség arra, hogy az amerikai vezetés megprobélja Seymour méjusi
tervét megvalodsitani, és arra sincs bizonyitékunk, hogy ezt Wilson és/
vagy House egyaltalan megfontoltak volna.

1918 kora 6szén a wilsoni diplomaciaban bekovetkezett fordulat
az Inquiry torténetében is 4j fejezetet nyitott. Bowman augusztusra
atvette Mezest6l az iranyitast és a hatékonyabb miikodés érdekében
létrehozta a Kutatdsi Bizottsagot. Az Inquiry munkajat mar korab-
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ban, még majusban atszervezték: a huszonkilenc tematikus kutato-
csoport koziil tizenketts foglalkozott teriileti kérdésekkel, a tobbiek
nemzetkozi kapcsolatokkal, nemzetkozi munkajoggal, statisztikakkal
stb.® Az osztrak-magyar szekci6 is 4j feladatot kapott: megkezdédott
a kozvetlen felkésziilés a békekonferencidra, és a szakért6knek az 4j
hatdrok meghtizasara kellett koncentrdlniuk. A munka oroszlanré-
szét tovébbra is a Seymour-Day-Kerner tri6 végezte, és ehhez 1918
szeptemberében kutatoi asszisztenseket is kaptak. Ez egyértelmten a
szekci6 munkdjanak fontossagat jelzi. Az osztrdk-magyar szekci6, az
4j helyzetet részben figyelmen kiviil hagyva, ambiciézus tervet dolgo-
zott ki az 1918 augusztusa és novembere kozti id6szakra. Eszerint etni-
kai, vallasi, kulturalis, gazdaségi és torténelmi megfontolasok alapjan,
minden érdekelt fél dllaspontjanak mérlegelésével és bemutatdsaval
kidolgoztdk volna a Monarchia feldarabolasdnak, foderalizaldsanak
és trialista rendszerré alakitdsanak tervét, valamint a dualista rend-
szer reformjanak lehet6ségeit.® A kutatécsoport munkaja a masodik
id6szakban ennél az ambiciézus elképzelésnél jéval szerényebb képet
mutat. A habora utolsé hdrom hénapjaban a kutatdcsoport mintegy
150 térképet gytijtott be és dolgozott fel, kartyakatalogusokat allitott
Ossze és véglegesitette hatarjavaslatait.

A legjelent6sebb véltozast az jelentette, hogy a hosszt memorandu-
mok frasarol attértek a konnyen kezelhet6 kartyakatalogusok tsszeal-
litdsara. Késziilt példaul egy olyan ,ki-kicsoda”, mely nem kevesebb,
mint hatvan, a Monarchia feldarabolasat szorgalmazé politikus port-
réjat is tartalmazta. A Monarchia politikai partjait, sajtojat és vezet6
politikusait bemutaté katalé6gus nem volt talzottan meggy6z6. Ezt a
szekci6 tagjai is érezhették, mert be sem fejezték az anyaggytjtést. A
Monarchidval tovédbbi harom statisztikai katalogus foglalkozott még.
Ezek az Osztrak-Magyar Monarchia népstirtiségét, felekezeti és nyelvi
megoszlasat, valamint iparét elemezték, esetenként jarasi bontdsban.

% A Bowman-féle hatalométvételrdl 1d. Smith 2003, i.m. 126-130. A bizottsag atszer-
vezésérol 1d. Report on the Inquiry, May 10, 1918. In: FRUS PPC 1, 82-83.
1 Day-Seymour-Kerner: Program of Topics Suggested by Collaborators for Research

in Austria-Hungary to November 1, 1918. 1918. jalius 25, 17 o., Inquiry Papers (Ms. 8),
7. doboz, 62. dosszié, SML, Yale.
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A hérom katalégus forrdsaként csak a Monarchidban kiadott, német
nyelv hivatalos statisztikakat jelolték meg. A fegyversziineti targya-
lasok megindulasakor Seymour és tarsai hatvanegy kartyabol all6 in-
dexet készitettek a Monarchiaval kapcsolatos bizottsagi anyagokrol.*?
A kértyakatalogusokat természetesen Parizsba is elvitték.

Ezzel parhuzamosan Bowman és Mezes Eurdpaba kiildte az 6r-
nagyi ranggal felruhazott Douglas W. Johnsont, a Columbia egyik
szenior geografusat, hogy kapcsolatot teremtsen a francia és angol bé-
keel6készité bizottsagokkal. Johnson szamos eurdpai politikust meg-
interjavolt, és beszélgetéseinek lejegyzett valtozatat is megtaldljuk az
Inquiry jelentései kozott. Ennél is fontosabb azonban az a Bowmanhez
intézett levele, melybdl kideriil, hogyan is mtikodott az amerikai és
brit foldrajztudésok kozti informdlis kapcsolati halo, és kdzvetve az
is, hogy miért allt le az Inquiry osztrak-magyar kutatécsoportja a sta-
tisztikai elemzésekkel. Utébbi magyarazata B. C. Wallis angol kutato
munkéssdgaban keresendd. Az Inquiryt ekkor mar hivatalosan ira-
nyit6 Bowman az altala szerkesztett Geographical Review-ban lehozta
Wallis elemzéseit és térképeit az 1910. évi magyar népszdmlalasrol és
a Monarchia etnikai felépitésérsl. Az AFT épiiletében mtikodd Inqui-
rynél nyilvdnval6an ezt tekintették a szakmailag leginkabb megalapo-
zott értelmezésnek.”

1918 augusztusdnak utolsé napjaiban Bowman felkérte az AFT ad-
dig kulfoldon tartézkodo vezets térképészét, Mark Jeffersont, hogy
vegye kézbe az igencsak lassan beindul6 térképészeti programot. A
hangzatos ,f6kartografusi” cimet visel6 Jefferson gyors eredménye-

2 Ezek egy kivétellel a washingtoni gytjteményben taldlhatéak: RG 256 ACNP,
Items 5-8, Archives II. A Monarchiarél szol6 jelentések katalégusa a Yale-en taldlha-
té: ,Inventory [of Inquiry material]: Austria-Hungary” d.n. Inquiry Papers (Ms. 8), 26.
doboz, 28. dosszié, SML, Yale.

% Gelfand 1963, i.m. 126-129. Wallis kapcsan egy érdekes adalék: mig a csehek, a
jugoszlavok és Seton-Watson az 1910. évi magyar népszamlalas adatait szandékos
hamisitvanynak titulaltdk, az angol tudds azokat hitelesnek tartotta. B. C. Wallis:
The Peoples of Hungary: Their Work on the Land. In: Geographical Review 4(6) 1917.
december, 465-481. Konkrétan a 473. oldalon igy ir: , A fenti megfontolasok alapjan a
népszamlalasi adatokat hitelesnek kell elfogadnunk.”
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ket ért el.* Ugyanakkor az osztrdk-magyar szekci6 térképeit soha nem
rendszerezték, nem is katalogizaltdk: igy azok gyakorlatilag értékelhe-
tetlenek. A térképek tobbsége nyomtatott kiadvany volt, féleg etnikai
és gazdasagi informacidkkal. Tobb kézzel rajzolt és szinezett térkép is
késziilt. Ezekre f6leg a hatarjavaslatokat vezették ra, és a fontosabb me-
morandumokhoz csatoltak. A késébbiek ezeket a memorandumokbdél
kiemelték, igy az esetek tobbségében lehetetlen megmondani, hogy
melyik térkép melyik jelentéshez tartozott.”

Egy 1918. szeptember 23-an kelt (és az osztrak-magyar kutatocso-
porthoz oktéber 1-jén eljutott) Gtmutatas alapjan a szekcié egy utolso,
részletes hatartervezetet allitott 6ssze. A memorandum a teljes szekcio
munkdja, bar a f6hadiszalldson Seymour neve alatt katalogizaltak. Ez
a mintegy szaz gépelt oldal terjedelmd jelentés House ezredes asztala-
ra is eljutott, és ez képezte az Inquiry an. Fekete Konyvének alapjat is.
A Fekete Konyv az amerikai békedelegécio hivatalos hatarjavaslatait
tartalmazta, és 1919 januarjaban késziilt el. A memorandum teljes cime
Az Ausztria-Magyarorszagon beliili igazsagos és célszer(i hatarokrol
sz016 jelentések rovid kivonata” volt (514).* A benne foglalt hatarja-
vaslatok kidolgozésa - a bevezetés szerint - els6sorban az etnikai elv
tfigyelembevételével tortént, s az igy kialakitott tervezetet csak akkor
modositottak, ha azt az adott teriilet topogréfiai viszonyai, a nyelvi
hatarok egyenetlensége vagy a nagyobb varosok vonzéaskorzetének,
illetve a banyavidékeknek az elcsatoldsa ezt sziikségessé tette.

A tervezet szerint a majdani Csehszlovékia tertiletén 1,2 millié ma-
gyar maradna, Jugoszlavidban pedig 160 ezer. Romania megkapna
Erdélyt, és a rutén hatar taloldalan 95 ezer magyar maradna. A jelen-
tés utolsoként vizsgalja a magyarok kérdését, és a torténelmi hatdrok
megtartdsat javasolja Ausztria és Magyarorszag kozott. Az igy kialaki-

% Martin, Geoffrey J.: Mark Jefferson: Geographer. Ypsilanti, MI: Eastern Michigan Uni-
versity Press. 1968, 167-198.

% Maps and Charts Relating to Austria-Hungary, 1917-1919 (128 darab), RG 256
ACNP, Item 51, Archives II. Ugyanitt talalhat6 egy 78 tételbdl 4116 balkani térképgyij-
temény (Item 52) és egy szerz6 nélkiili, a meglévé térképeket nem pontosan felsorolo,
kézzel irtjegyzék is. A levéltari mutato szerint a térképeket még a békekonferenciara
emelték ki a jelentésekbdl.

% Ennek egy rovid, tizenegy oldalas kivonata az 512-es szamt memorandum.
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tando ,kisebb Magyarorszag” teriilete 112 ezer négyzetkilométer lett
volna, ami a hdbort el6tti Magyar Kiralysag tertiletének 40 %-at tette
volna ki. A tervezett 4j magyar allam lakossaganak 80 szazaléka (7,5
millié f6) magyar volna, és a németek aranya 11 %-ra (egymilli6 f6)
csokkenne. Seymour irja:

»~Az &ltalunk javasolt hatarok tobb mint kétmilli6 magyart he-
lyeznének idegen politikai fennhatésag ala. Ezek mintegy fele
Romaénidhoz kertilne. [...] Mintegy egymilli6 magyar kertilne
igy Csehszlovakidhoz, 6ket nem lehet a kisebb Magyarorszag-
hoz csatolni, csak ha az északi hatarokat jelentésen elmozditjuk.”

Ennek azonban az volna a hatuliit6je, hogy az 4j Csehszlovék dllam
veszélyesen elkeskenyedne. Magyarorszag ugyanakkor Eurépa egyik
legnagyobb multa 4llama, torténelmi hatarai a 12. szazadban alakul-
tak ki, és ezeket a politikai vezetés - a napdleoni habortuk id6szakanak
kivételével - egészen a 18. szazad 6ta érintetlentil meg tudta &rizni.
,Igy nyilvanvalé, hogy a csehszlovakok, romanok és jugoszlavok szé-
mara javasolt hatarok egy nagy torténelmi malta allam felosztasat je-
lentik.” A szerz6k szerint az is

,Myilvanval6, hogy amikor az aldrendelt nemzetiségek szamara
igazsagos és célszer(i hatdrokat jelolink meg, olyan javaslatok
sziiletnek, melyek magyar szempontbdl igazsagtalanok. A tiz-
millié magyar majdnem egynegyede a tervezett Magyarorszag
hatarain kivil él majd. Ez lehetséges megoldas volna egy tjon-
nan felszabaditott nép esetében, mely torténelme sordn el6szor
nyeri el fliggetlenségét, de a magyarok Magyarorszag urai voltak
nyolc évszazadon ét. Jelent6s résziik idegen fennhatésag ala he-
lyezése minden bizonnyal elégedetlenséget és - valdszintileg -
irredentizmust fog sziilni, ami a jov6ben komoly problémak
forrasa lehet. A magyarok - akik a szlovakokat, romanokat és
szerbeket hosszt idén at alacsonyabb rendtinek tartottak - igy
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olyan allamban élnek majd, mely tertiletét és lakossagat tekintve

is kisebb, mint barmelyik, ezen népek szamara javasolt orszag.”

A jelentés masodik része a hatarok atalakitdsanak gazdasagi kovet-
kezményeit elemzi. Eszerint Magyarorszag els6sorban agrarjellegti or-
szadg marad, banyakincsei jelentSs részét elveszti. Ugyanakkor a német
Ausztriaval és Dél-Németorszaggal valoszintileg megtartja kereskedel-
mi kapcsolatait, a Dunan keresztiil szabad kijardsa lesz a Fekete-ten-
gerre, és kijarast kell szamara biztositani az Adriéra is. Ez azonban, az
orszag mezdgazdasagi jellege miatt nem elsédleges fontossaga kérdés,
hiszen Magyarorszag élelmiszer-feleslegét Kozép-Eurépaban fogja ér-
tékesiteni, és innen szerzi be importja nagyobb részét is.

Az Inquiry utolsé magyar vonatkozasu jelentésének legszintébb
mondatait a memorandum torzsszovegének bevezetdjében olvashatjuk:

»A kutatécsoport kénytelen elismerni, hogy az &ltala javasolt
hatarok nem alkalmasak arra, hogy 6nall6 allamok nemzetko-
zi hatarai legyenek. Egyszerre igazsagos és praktikus hatarokat
képtelenség meghazni. Egy példa a jelenlegi javaslat igazsag-
talan voltara az, hogy az Gj cseh-szlovak allam tertiletének és
lakossadganak egyharmadat idegen nemzetiségli kisebbségek
alkotnak. Egy masik példa az, hogy a magyarok egynegyedét
idegen fennhatosdg ald helyezziik. De minden kisérlet arra néz-
ve, hogy a hatarok jobban megfeleljenek az etnikai hataroknak,
egyuttal ugyanezeknek a hataroknak a praktikussagat lehetet-
leniti el. Természetesen ezeknek a nehézségeknek a tobbsége
megszlinne, hogy ha a meghtzandé hatarok nem ¢nall6 nem-
zeteket, hanem egy dllamszovetség tagallamait valasztanak el
egymastol. A rendelkezésiinkre all6 informacidkat ennek tiik-

rében sziikséges volna tjragondolni.”

Ez a jelentés az Inquiry osztrak-magyar szekcidjanak kozel egyéves
munkéjét foglalja 6ssze, s egyben elismeri annak szakmai kudarcat is.”

7 A teljes magyar vonatkozasu szoveget Id. a forraskiadvanyban (27. jegyzet), 213-235.
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Ha ezt a jelentést Osszevetjitk Seymour majusi foderacios tervével, az
azonosithat6 térképekkel és a Fekete Konyvvel, akkor arra a kovetkez-
tetésre juthatunk, hogy az osztrak-magyar kutatécsoport vezetéje mar
majusban véglegesitette hatarjavaslatait. Minden kés6bbi valtoztatas
sokkal inkabb a wilsoni politika alakuldsara adott valasz, mint a méju-
si allaspont atértékelése a szekcio altal elvégzett tovabbi kutatomunka
tiikrében. Ezt az allitast leginkdbb Szlovakia esetével bizonyithatjuk. A
majusi memorandumban Seymour azt javasolta, hogy Magyarorszag
tartsa meg ezt a tertiletet, de szaggatott vonallal jelezte, hogy nem tartja
elképzelhetetlennek Szlovédkia Csehorszdghoz csatolasat sem. Mivel a
Monarchia és Magyarorszag feldaraboldsa 1918 oktoberére kész ténynek
szamitott, Seymour egyszertien felcserélte a szaggatott vonalat a folyto-
nossal. Igy keriilt az amerikai tervezetben Szlovékia Csehorszaghoz.

Az Inquiry dokumentumai kozott ez egyike annak a kevés olyan
jelentésnek, mely legalabb részben foglalkozik a magyar alldsponttal.
Mindez felveti a kérdést, hogy volt-e médja és lehet6sége arra az Inqui-
rynek, hogy magyarul tud6, a magyar allaspontot képvisel6 kutatot is
alkalmazzon. Mésképpen megfogalmazva: ha igény lett volna r4, fel
tudta volna-e mérni az Inquiry a magyar allaspontot vagy sem? Erre
a kérdésre a valasz véleménytink szerint hatarozottan igen. Lassuk a
részleteket.

1917 oktéberében egy Dr. Green nev(i, ma mar azonosithatatlan sze-
mély felajanlotta szolgélatait a bizottsagnak. Coolidge 1917. november
3-4n kelt, Shotwell-hez intézett levelében a kovetkezsket irta:

,Mellékelten kiildsm Dr. Green magyar targyt cikkét. Oszintén
sz6lva, nem tartom valami sokra. [...] Ugyanakkor nem konnyt
magyarul tud6 embereket taldlni, igy esetleg alkalmazhatnank
Dr. Greent. Mivel megfelel6en képzett [ti. tud magyarul], vizs-
galhatnd a kérdést, mikozben nekiink nem kell feltétlentil elfo-
gadnunk a véleményét.”
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Shotwell a jelek szerint valasz nélkiil hagyta Coolidge javaslatat.®®
Magyarul tudé kutatéra azonban tovabbra is sziikség lett volna, és
1918 jaliusaban Day két tovabbi - sikertelen - kisérletet tett arra, hogy
szerzédtessen valakit. Gelfand ismertet tobb olyan esetet, amikor a
nemzetbiztonsagi hattérvizsgalat elhtizéddsa miatt nem tudtak kuta-
tokat szerzédtetni.”

Egy konkrét példa pedig azt bizonyitja, hogy az Inquiryt nem iga-
zan érdekelte a magyar allaspont. Bowman kérésére Mary Scudder,
a Nemzeti Kutatasi Tanécs vezet&jének titkarndje interjuk egész sorat
készitette el szamos bevdndorloval és emigrans szervezettel, tobbek
kozott Kende Gézaval, Konta Sandorral, Harsanyi tiszteletessel és Fe-
leky Kéroly konyvgyfijtével. A személyesen Bowmanhez eljuttatott, de
fel nem dolgozott jelentések szerint:

~Felekynek péaratlan, csak angol nyelvi munkékbol allé gydij-
teménye van Magyarorszagrol. Bar nem hangstlyozta, ennek a
konyvtarnak az 6sszeallitdsa rengeteg pénzbe kertilt. Egy teljes,
fulledt délutant toltott azzal, hogy le- s felmaszott egy kis létran,
hogy kivédlogassa a szamunkra legfontosabb munkékat. Feleky
ar révén olyan informaciékhoz, mtivekhez jutottunk, melyeket
egyaltalan nem vagy csak hosszas kutatomunkéval talalhattunk

volna meg.™

% A levelet 1d. Archibald Cary Coolidge Papers, Correspondence, 1. doboz: ,The
Inquiry: Peace Aims” dossziéban, Pusey Library, Harvard. Shotwell esetleges vala-
szdnak nyomat sem taldltam itt, Shotwell iratai kozott a Columbidn, Washingtonban
és a Yale-en sem. Coolidge levelének egy masolatat az Inquiry washingtoni archivu-
ma is 6rzi, szintén Coolidge neve alatt.

¥ Allyn A. Young levele Clive Day-hez, 1918. julius 3. és Day levele V. G. Simkho-
vitch-hoz, 1918. jalius 11. RG 256 ACNP, General Correspondence of the Inquiry, 4.
doboz: ,Day” dosszié, Archives II. Young a Kutatdasi Bizottsag vezet&je volt. Ld. még
Gelfand 1963, i.m. 75-76.

% Inquiry 110 (Archives II): Mary T. Scudder: Foreign Organizations, Societies and
Individuals that Might Become a Source of Information to the National Research
Council. 1918. méjus 14, 110 o. Ugyanitt és ugyanezen az azonosité szdmon tal4lhato
egy masik, 169 oldalas jelentés ugyanezzel a cimmel, november 25-ei ddtummal, C. D.
Davenporttél Bowmannek. Egy harmadik jelentést pedig Davenport 1918. december
13-an jutatott el Bowmanhez: Inquiry Papers (Ms. 8), Correspondence, 11. doboz, , Eth-
nic Groups US/Scudder” dossziéban, SML, Yale. Feleky gytjteményét végiil a Kong-
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Az Inquiry a Monarchidbél szamos statisztikai kiadvanyt és térké-
pet beszerzett, de az egyetlen angol nyelvli, magyarbarat forrasa C.
M. Knatchbull-Hugessen angol szerzé 1908-ban megjelent kétkotetes
munkéja - The Political Evolution of the Hungarian Nation - volt. Pedig
Kende, Konta, Feleky, Green és a korabban Lippmann 4ltal szerkesztett
New Republic-ban rendszeresen publikalé Bagger-Szekeres Jen6 révén
adott volt a lehet6ség a magyar allaspont felmérésére, de ez nem érde-
kelte kiilonosebben az osztrak-magyar szekcié munkatarsait.*!

Az Inquiry Magyarorszagot - és tagabb fokusszal a Monarchiat -
targyalé memorandumai, térképei és kartyakatalogusai szamos érde-
kes kovetkeztetésre adnak modot. Ezek koziil a legfontosabb az, hogy a
bizottsag munkaja eleve partos volt, hiszen a magyar allasponttal nem
foglalkoztak érdemben, s6t Kerner és a két roméan szakért6 (Handman
és Reed) nyiltan hasznalta a csehek, délszlavok és romanok altal kiter-
melt magyarellenes atrocitas propaganda-anyagokat. Az osztrak-ma-
gyar kutatécsoportnak igy esélye sem volt arra, hogy targyilagosan
felmérje a Duna-medence gazdasagi-politikai helyzetét. Nem szabad
azonban elfelejtentink azt, hogy Kerner jelentéseinek birdlata arra utal,
hogy sokkal inkabb nemtsr6domségrél, mint rosszindulatrdl volt szo.
Igen érdekes Seymour munkdja, hiszen 6 jegyzi a bizottsag egyetlen
komoly foderacios tervét és végs6 hatarjavaslatat is. Seymour, aki Pa-
rizsban mind a csehszlovak, mind pedig a roman-jugoszlav hatarbi-
zottsagban képviselte az amerikaiakat, nyilvdnvaléan nem értette meg
a kozép-eurdpai mentalitast. Elsésorban statisztikai irdsai és a jugo-
szlav trializmust targyalo jelentései drulkodnak arrél, hogy a problé-
maét kizarolag logikai tton kozelitette meg. Ezzel az a gond, hogy a
régié szamos irracionalis vonasat figyelmen kiviil hagyva tette meg
javaslatait. Seymour konfoderacios terveinek igazi vonzerejét a ma-
gyarok szdmdra a kés6bbi események - els6sorban Trianon - adtdk
meg. 1918 majusdban a magyar politikai elit nyilvanvaléan elutasitotta
volna a foderacios tervet, 6sszel pedig az amerikai hatarjavaslatokat.

resszusi Konyvtar szerezte meg. A részleteket 1d. Nyirady, Kenneth E.: The History of
the Feleky Collection and Its Acquisition by the Library of Congress. Washington, D.C.: LoC
European Division. 1995.

4 Glant 2008, i.m. 123-127.
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Ugyanakkor helyes volt Seymournak az a megéllapitdsa, hogy a nem-
zetiségi kovetelések teljesitésével éppen a wilsoni regionalis integraci-
6s elképzelések aldl huznak ki a szényeget. Az a tény, hogy az Inquiry
osztrdk-magyar kutatdcsoportja egy év alatt egyetlen épkézlab javas-
latot sem volt képes felmutatni - és ezt el is ismerte -, azt jelzi, hogy a
,tudomanyos béke” amerikai terve mar a habort idején megbukott. Ez
azonban nem a munkahoz felsorakoztatott szellemi potencidlon mult,
hanem els6sorban azon, hogy Seymouréknak fokozatosan kellett be-
letanulniuk a témaba, mikdzben a kutatas kordbban kijelolt iranyét az
elnok 1918 nyaran drasztikusan megvaltoztatta, majd a habort hirte-
len jott vége miatt ezt az Gjratervezett munkéat sem tudtak befejezni.

Ezért ragaszkodott Wilson elnok ahhoz Parizsban, hogy els6 1épés-
ben hozzédk létre a Népszovetséget és egyetlen, altaldnos szerzédéssel
zérjak le a haborut. Elképzelése szerint a haborus gytilolkodés eliiltével
a Népszovetség nemzetkozi szakértsi alkottak volna meg a végleges
eurdpai hatarokat. Ez nyilvanval6 fel- és beismerése a ,tudomanyos
béke” kudarcénak, és ez éppen Magyarorszag kapcsan valt vilagossa.

Az Osztrak-Magyar Monarchia szerepét atvevé dunai allamszo-
vetség (Wilson altal is favorizalt, regiondlis integracids) terve nem
1919-ben Parizsban vesztette el realitdsat, hanem mar a hdbort idején:
egyszertien nem lehetett az egymassal szemben teriileti koveteléseket
tamaszté majdani utédéllamoktél elvarni azt, hogy egytittmiikodje-
nek, s6t ezt az Inquiry végsé jelentése is megerdsitette.2 Masaryk ,Uj
Eurépaja” és a francia elképzelések megvaldsitdsa a gyéztesek egyol-
dalt békéjét hozta el a régi6é szdmara. Ennek hosszu tava kdvetkezmé-
nyei ismertek.

42 1918 6szén Washingtonban, a CPI égisze alatt, amerikai kezdeményezésre meg-
probaltak megszervezni a Kozép-Eurépai Unidt, de az egymast fed6 tertileti kove-
telések miatt az ,megsziiletni sem volt hajlandé.” A részleteket magyarul Id. Glant
2008, i.m. 175-176.
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6 Az Inquiry Parizsban

Amilyen hossztra nyult az els6 vilaghdbord, annyira hirtelen ért vé-
get. Szeptember 30-an Bulgéria fegyversziinetet kért, és hat hét mal-
va a németek is letették a fegyvert. Oktober kozepén House ezredes a
fegyversziineti targyaldsokra (ismét) Eurépaba utazott és megkérte a
Parizsban tartézkodé Lippmannt és Frank I. Cobbot, hogy foglaljak
Ossze a 14 pontban beallt véltozasokat. A Lippmann-Cobb értelmezést
a szovetséges sajto is lehozta, igy - a diplomaéciai vonal mellett a saj-
toban is - Bécs tudtara adtdk, hogy az eredeti 10. pont a Monarchia
foderalizalasardl mar nincs érvényben.* House tavollétében a konfe-
rencidval kapcsolatos el6késziileteket Wilson elnok a kiiltigyre bizta. A
gyOztes szovetséges és tarsult hatalmak végiil abban allapodtak meg,
hogy a konferencidra Parizsban kertil sor, és hogy a nagyhatalmakat
ot-6t teljhatalma delegétus képviseli majd.

Az amerikai békedelegaci6 Osszeéllitasa a mai napig heves vitak
keresztttizében all. A kozel 1300 f6s kiildottség nagy része mar decem-
ber 4-én elhajozott Parizsba a USS George Washington fedélzetén, ami
arra utal, hogy a Fehér Haznak alig egy honapja volt a delegaci6 6sz-
szedllitasdra. A november 5-én megrendezett félid6s (id6kozi) valasz-
tasokon a Demokratédk elvesztették tobbségiiket a Kongresszus mind-
két hazaban. A Képvisel6hdzban a Republikanusok két tucat helyet
szerezve 240-192 aranyt tobbséget alakitottak ki, a Szendtusban pedig
44-52-r6]1 49-47-re forditottak: igy 1908 6ta el6szor ismét tobbséget sze-
reztek mindkét hazban. Ennek tiikrében meglep6, hogy az 6t teljha-
talmt amerikai delegatus kozott mindossze egy Republikdanus volt: a
House-szal és Wilsonnal egyarant j6 kapcsolatokat dpol6é nyugalma-
zott diplomata, Henry White. A Fehér Haz tehat maga csinalt partpo-
litikai kérdést a delegaciobol és ennek meg is itta a levét, amikor 1919
nyardn a Republikanus tobbség elutasitotta a Versailles-i békeszerz6-
dést. Az ezt kovetS ,csatat a békeszerz6dés ratifikaldsaért” (angolul:
treaty fight) Wilson elvesztette, majd egy szivroham/agyvérzés kovet-

# Seymour, Charles (ed.): The Intimate Papers of Colonel House. 1-4. kotet. Boston:
Houghton Mifflin. 1926-1928, 4:156-163, 198-209. El6bbi a hattér, ut6bbi a teljes széveg.
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keztében agynak dolt (oktober 2-an) és a hivatalos tigyeket a felesége
vitte tovabb, egészen az 1920. évi valasztésig. Igy az amerikai kormany
gyakorlatilag az elnok nélkiil mtikodott 1918. december 4-t6l egészen
a ciklus végéig (1921 marciusaig), hiszen Wilson elébb Parizsban volt,
utdna pedig egészségi dllapota nem tette lehet6vé a munkavégzést.**

Bar Mezes els¢ korben megprobélta Bowmant kihagyni a delegé-
ciébol, elnoki kozbenjarasra az AFT elnoke végiil a Wilsonnal egyditt
utaz6 23 (késébb 0sszesen 35) kutatobol létrehozott egység, az Ame-
rikai Békedelegacio Tertileti, Gazdasagi és Politikai Hirszerzési Rész-
lege vezetGjeként szerepelt Parizsban. A delegacion beliili pozicidharc
jellemz6 példaja, hogy Lansing eredeti tervei szerint a titkéri feladato-
kat ellato Joseph C. Grew vezetésével miikodo kuiltigyi stab kozvetitett
volna az ot teljhatalmu delegatus és a szakért6k kozott, de ebbe House
nem egyezett bele. A Bowman vezette csapat parizsi kiildetése egy-
ben azt is jelentette, hogy az Inquiry formalisan is megsz{int, hiszen
a 35 munkatérs Parizsban hivatalosan a kiiltigytSl kapta a fizetését.
House-on keresztiil fennmaradt a csoport kiilonleges statusa, bar sze-
repe megvaltozott.*® A békekonferencia idején a volt Inquirysek els6-
sorban a tertileti (hatarmegallapit6) bizottsagokban (Mezes, Seymour
és Day) dolgoztak, valamint a nemzetkdzi munkajogi megallapodésok
(Shotwell) és a népszovetség alkotmanyanak (Miller) kidolgozasaban
vettek részt.*®

Parizsban a ,tudoményos béke” el6készit6i tehat hivatalosan a hir-
szerzési részleget alkottak, de emellett targyaldsi (szakértdi) és diplo-
maciai feladatokat is kaptak. Ahogyan fentebb lathattuk, Mezes 1921-
ben aztirta, hogy azért kellett tudosokra bizni a békeel6készitést, mert
erre a diplomatak nincsenek kiképezve. Parizsban mindez forditva
érvényesiilt: a nem diplomatanak képzett tudosok lattak el diploméci-
ai, illetve politikai dontéshozéi feladatokat, példdul a hatarmegallapito
tertileti bizottsagokban. Ez tovabb szitotta az Inquirysek és a kiiltigy

4 A részleteket 1d. Glant Tibor: Wilson Parizsban: Trianon amerikai hattere. In:
Kovacs Zoltan - Piiski Levente (szerk.): Emlékkonyv L. Nagy Zsuzsa 80. sziiletésnapjd-
ra. Debrecen: Torténelmi Intézet. 2010, 73-83.

% Gelfand 1963, i.m. 160-169, 176-180.
4 Az egyes bizottsdgok személyi dsszetételét 1d. FRUS PPC 3, 1-153.
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kozti fesziiltségeket. Walworth szerint Parizsban az amerikai delega-
ci6 négy, egymadssal rivalizal6 egységre bomlott, hiszen hasonléan 6n-
all6 cselekvési kereteket probalt maga szamara biztositani a (Bernard
M. Baruch vezetése alatt all6) gazdasagi részleg és a Hoover vezeté-
se alatt all6 American Relief Administration (Amerikai Segélyeloszto
Szervezet) is.*

Az Inquirysek Kozép-Eurdpa sorsanak alakitdsaban aktiv szerepet
jatszottak a parizsi békekonferencian: egy résziik terepen dolgozott
(@ Duna-medencében), a tobbiek Périzsban, az egyes bizottsagokban.
A terepmunkat Archibald Cary Coolidge koordinalta Bécsbdl. Coo-
lidge-ot mar november 16-an kinevezték és 25-én el is utazott Parizsba.
Onnan tizenegy f6s csapataval 1918. december 27-én kelt atra, de csak
1919. janudr 5-én érkezett meg Bécsbe. A misszi6 tagja volt Robert Ker-
ner is, aki aktivan részt vett a csehszlovak-lengyel és jugoszlav-osztrak
hatarvitdk rendezésében. Megbizésa lejartat kovetéen Coolidge majus
22-én indult vissza Parizsba. Helyét az Albert Halstead vezetése alatt
allé hivatalos kiiltgyi delegacié vette at. Halstead korabban bécsi f6-
konzul volt. Kinevezése vilagos jelzés volt arra nézve, hogy Parizsban
befejezték az osztrdk békeszerz6dés el6készitését. Coolidge majus 27-
én érkezett Parizsba, ahol azonnal bekapcsolodott az amerikai delega-
ci6 munkajaba. A német békeszerz6dés alairasat kovetéen Wilson és
House (junius 29-én), majd Lansing (jalius 12-én) is elhagyta Parizst.
Veliik utaztak a korabbi Inquirysek is, igy Coolidge (Douglas W. Joh-
nsonnal az oldaldn) egy sor bizottsdgban képviselte tovabb hazajat:
a Kozponti Teriileti Bizottsagban Mezest, a Csehszlovék, illetve Ro-
maén-Jugoszlav Tertileti Bizottsdgban pedig Seymourt és Day-t valtot-
ta. Szeptember 4-én indult haza.* Bowmant még egyszer visszahivtak

¥ Az amerikai békedelegacié megosztottsagarol Id. Walworth, Arthur J.: Wilson and
His Peacemakers. American Diplomacy at the Paris Peace Conference, 1919. London - New
York: W. W. Norton and Co. 1986.

# Coolidge, Harold Jefferson - Lord, Robert Howard (eds.).: Archibald Cary Coolidge:
Life and Letters. Boston: 1932. (Reprint: Freeport, NY: Books for Libraries Press. 1971.),
192-233.
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Parizsba (1919. oktéber-november) a bolgér békeszerz6dés, valamint a
lengyel és balkani hatarok tigyében.*

A périzsi békekonferencia torténetérdl konyvtarnyi szakirodalom
all rendelkezéstinkre, de a korabbi Habsburg birodalom tertiletét érin-
t6 rendezés ezekben csak margindlis eseményként szerepel. Bar a kon-
ferencia hivatalosan az 1919. janudar 18-ai plendris tiléssel elkezd6dott,
a szervezési-miikodési vitak marcius kozepéig eltartottak (és pl. a hi-
vatalos nyelvben meg sem tudtak egyezni). A szovetségesek korabbi
haditanacsa atalakult a Tizek Tanacsava, majd ezt valtotta a Négyek
Tanacsa mércius végén. Ez a testiilet volt a legfelsé dontéshozo6 szerv
és ez jelolte ki az allando6 és az ad hoc bizottsagokat is. A békekonferen-
cia el6tt all6 feladatok komplexitasat j6l mutatja, hogy tobb mint szaz
ilyen bizottsagot hoztak létre, rovidebb-hosszabb idére.”

Az alakulofélben 1év6 békekonferencia munkajat a Népszovetség
alkotményanak megszovegezésével kezdte. A heves vitdkkal tarkitott
alkudozas eredményeként a szoveggel 1919. februar 14-ére késziiltek
el. Wilson ekkor hazautazott, hogy a szoveget bemutassa az 4j Kong-
resszusnak. Az elnok tavollétében House fausti alkut kotott a britek-
kel és a francidkkal: mégsem egy békeszerz6dés lesz, hanem minden
legy6zott dllammal kiilon-kiilon foglalkoznak, de - Wilsonnak szant
gesztusként - minden békeszerzédés els cikkelye a Népszovetség
alkotmanya lesz. A Parizsba marcius 14-én visszaérkez6 Wilsont igy
kész helyzet elé allitottak, és ezért csinyan Ossze is veszett House-szal.
Az egy kaptafara késziil6 békeszerzédések terve egyben azt is jelentet-
te, hogy a német békeszerz6dés alairasa utan az amerikai elnok mar
nem latta értelmét annak, hogy a francia févarosban maradjon. 1919
jaliusdban a britek konkrétan felvetették, hogy a konferencia fejezze
be a kozos munkat, de erre végiil nem kertilt sor.™

% Martin, Geoffrey ].: The Life and Thought of Isaiah Bowman. Hamden, CT: Archon
Books. 1980, 95-97.

% Marston, Frank S.: The Peace Conference of 1919. Organization and Procedure. London
- New York - Toronto: Oxford University Press. 1944. A mai napig ez a legjobb 6sz-
szefoglaldsa a békekonferencia biirokratikus tigymenetének. A sajtonyilvanossag és
a hivatalos nyelv koriili vitakat 1d. 65-66.

51 Walworth 1986, i.m. 437-439.
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A Tizek Tandcsa mar januarban létrehozta a hatarmegallapito bi-
zottsdgokat. Az egyes bizottsdgok a Kozponti Tertileti Bizottsagnak
jelentettek, az pedig a Kiiltigyminiszterek Tandcsanak, majd a Négyek
Tanacsanak. A legfébb dontéshoz6 szervezet véglegesitette a hataro-
kat. A Csehszlovak Tertileti Bizottsdgban az amerikaiakat Seymour
és Allen Welsh Dulles képviselte, a Roman-Jugoszlav Tertileti Bizott-
sagban pedig Day és Seymour. A Kézponti Tertileti Bizottsag a terve-
zett hatdrokat marcius 24-én és aprilis 15-én hagyta jova, a Négyek
Tandacsa pedig majus 12-én. A bolsevik veszély terjedésére hivatkozva
azonban jaliusban utélag még modositottak a magyar-csehszlovék, a
magyar-jugoszlav, s6t a magyar-osztrak hatart is, mindharmat Ma-
gyarorszag rovasara. A két teriileti bizottsdg munkéjat Ormos Méria
és Arday Lajos mar a nyolcvanas években részletesen elemezte ma-
gyar nyelven is, igy a tovabbi részletekre itt most nem tériink ki.”

Parizsban a wilsoni békeelvek nyilvdnvaléan nem érvényesiiltek.
A nemzeti onrendelkezés elvét mar a legy6zott dllamok kizarasaval
megsértették, hiszen igy csak a nagyhatalmak (,powers with general in-
terests”) céljai, valamint a ,kiilonleges érdekkel biré hatalmak” (,po-
wers with special interests”: konkrétan az utédallamok) allaspontja ér-
vényestilt. Az 1919-1920-as magyar hatarok koziil egyediil a nyugati
hatar egy részérél (Sopron és kornyékérsl) dontott népszavazas. To-
vabb bonyolitotta a helyzetet az, hogy ahol népszavazast tartottak, ott
az érintettek altaldban nem az etnikai elv alapjan dontodttek. Hasonlo
moédon sériilt a ,nyilt diplomacia” elve is, hiszen a parizsi békekonfe-
rencidn csak a plendris tilések voltak sajtonyilvanosak.>

Ha lett volna megvalosithaté amerikai béketerv a Habsburgok uta-
ni Kozép-Eurépa szamara, azt az amerikai delegatusok nem tudtak
volna érvényre juttatni, hiszen az egyes tertileti bizottsagokba delegalt

2 Ormos Maria: Padovitol Trianonig, 1918-1920. Budapest: Kossuth Kiadé. 1983, 187-
205.; Arday Lajos: Térkép, csata utin. Magyarorszig a brit kiilpolitikaban, 1918-1919. Buda-
pest: Magvet6 Kiadé. 1990, 119-186.

% Noble, George Bernard: Policies and Opinions at Paris, 1919: Wilsonian Diplomacy,
the Versailles Peace, and French Public Opinion. New York: Macmillan, 1935. Ld. még
Marston idézett mtivét a 49. jegyzetben. A népszavazasok eredményérél 1d. Ablonczy

Balédzs: Ismeretlen Trianon: Az 0sszeomlds és a békeszerzddés torténete, 1918-1921. Buda-
pest: Jaffa Kiadé. 2020, 70.
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tagok nem voltak egy stlycsoportban. J6l jelzi az eréviszonyokat és a
nagyhatalmi preferencidkat, hogy a francidk a Csehszlovak Tertileti Bi-
zottsagba Jules Cambont, a Roméan-Jugoszlav Tertileti Bizottsdgba pe-
dig Andre Tardieu-t delegaltak: 6k mindketten teljhatalmua delegatu-
sok (a hivatalos francia nagy 6tos tagjai) voltak. Raadasul mindketten
tapasztalt diplomatak voltak és er6s amerikai kapcsolatokkal birtak:
Cambon volt washingtoni nagykovet is (az 1898-as spanyol-amerikai
hébort idején), Tardieu pedig egy francia katonai delegécio élén jart
Washingtonban 1917-ben. Ennek tiikrében aligha meglep6, hogy ré-
gionkban a francia érdekek érvényesiiltek és az amerikai delegatusok
csak az irraciondlis kovetelések (pl. csehszlovédk-jugoszlav korridor, ro-
man hatdr a Tiszdnal) megvalositasat tudtdk megakadélyozni.

Parizsban a magyar szempont egyaltalan nem érvényesiilt, tehat
sigazsadgos” vagy ,wilsoni” békérsl nem beszélhetiink. A Csehszlovéak
Tertileti Bizottsag munkajarol példaul Seymour igy irt:

,En mindvégig gy érveltem, hogy a cseh allamnak annal jobb,
minél kevesebb német és magyar lakosa lesz, de Sir Joseph
[Cook] ragaszkodik ahhoz, hogy nekiink kotelességiink a csehe-
ket a habort alatt hozott aldozataikért megjutalmazni és min-
den altaluk kért tertiletet nekik adni, fiiggetlentil attdl, hogy az
ott él6k akarnak-e egyéltalan cseh dllampolgérra valni.”>

A Kulugyminiszterek Tandcsa majus 8-ai iilésének jegyzékonyve
szerint:

»Mr. Lansing azt mondta, hogy véleménye szerint a Tanacs azok-
kal a tertiletekkel foglalkozik, melyek 1914-ben Ausztria-Magyar-
orszaghoz tartoztak. Kordbban mar megegyeztek abban, hogy
ezeket a teriileteket fel kell darabolni, hogy Ausztriat és Magyaror-
szagot kiilon kell valasztani, és hogy ezek rovéséra kell névelni az
Gj allamok teriiletét. Ezeknek a hatérait kell meghuzni. fgy Auszt-

ria és Magyarorszag hatarainak megvonasa nem ttinik sziikséges-

5 Whiteman 1965, i.m. 176.
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nek, hiszen azok automatikusan kialakulnak az 4j allamok kortil-

hatarolasakor.”>

A fenti két idézet azt mutatja, hogy az egyes tertileti bizottsdgokban
a vita nem a majdani hatdrok igazsdgos megvonasarél, hanem az egyes
utdédallamok valds és vélt érdekeinek értelmezésérél, az utdédallamok
esetében titkoztetésérol szolt. Seymour és Cook kozott a vita targya az
volt, hogy mi szolgalja jobban az 1j Csehszlovakia érdekeit. Lansing
ugyanezt mondja: htizzuk meg az utédallamok hatérait, és ami marad,
az lesz Ausztria és Magyarorszdg. Ennek mér vajmi kevés koze van az
Inquiry altal 1918-ban kidolgozott rendezési tervekhez. Az 1919 végén,
Budapesten Gjra megnyitott, ideiglenes amerikai diplomaciai képviselet
jelentései pedig azt bizonyitjdk, hogy a kiiligy szdmos esetben nemcsak
a hagyomanyos konzuli munkat végezte, hanem diplomdciai nyomas-
gyakorlassal probalt utat nyitni az amerikai magangazdasagi érdekek
szamadra a békeszerz6désre var6 csonka Magyarorszagon is. A képviselet
vezetGje, Ulysses Grant-Smith (aki korabban Bécsben szolgélt) el6bb meg-
tagadta a vizumok kiadasat azok szdmara, akik - legaldbbis szerinte -
nem amerikai hajéstarsasaggal szandékoztak utazni, majd minden év-
ben hosszi jelentést készitett a kiiltigy szdmara arrél, hogyan diszkrimi-
nalja a magyar kormény az amerikai autdipart (mivel egy izben olasz és
nem amerikai autokat vett).>®

7 Az Inquiry munkajanak értékelése Parizs tiikkrében

Ahogyan fentebb lattuk, Wilson azzal a céllal hozta létre az Inquiryt,
hogy a bizottsag tegyen tudomanyosan megalapozott javaslatokat a
habort utani rendezésre, elsésorban teriileti és nemzetkozi jogi kér-
désekben. Ennek a munkdnak harom f6 csapésiranya volt: (1) az Gj
hatarok megvonasa, (2) a ,vilag biztonsdgossa tétele a demokrécia sza-
mara” és (3) a nemzetek folotti egyiittmtikodés. A hatarok kérdésében

% FRUS PPC 4, 671.

% A részleteket 1d. RG 84 Records of the Foreign Posts of the Department of State,
Diplomatic Posts: Hungary, 1-6. kotet (1919-1922), Archives II
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a szellemi alapvetés Dominian munkdja volt a ,nyelvi hatdrok” dokt-
rindjaval és a ,fajok” fejlettségi szintje kozti kiillonbségek narrativéja-
val. A (liberalis) demokracia-export szellemi alapvetése a valasztéjog
kiszélesitése volt: ehhez a felhasznélt alapmti a Seymour és Frary altal,
1918-ban megjelentetett kotet volt. A nemzetek feletti jogi-politikai-
gazdasagi egytittmiikodésnek tudomanyos el6zménye nem volt. Ra-
adasul Wilson agy indult el Parizsba, hogy nem volt részletesen kidol-
gozott terve a Nemzetek Szovetségével kapcsolatban sem.

Az Inquirynek viszonylag kevés val6édi szakértSje volt az egyes te-
riiletekhez, ezért inkabb azt mondhatjuk, hogy a kutatécsoportok tag-
jai a rendelkezésre all6 kozel egy év alatt tobb-kevesebb sikerrel bele-
tanultak a szamukra kijelolt témdakba. Ugyanakkor az osztrdk-magyar
és a balkédni kutatécsoport teljesitménye kozott mindségi kiilonbség
van: Day csapatéatol alig talaltunk bemutathat6 jelentést. Day jegy-
zett egy tankonyvként is hasznalt sszefoglalast a vilagkereskedelem
torténetérdl, de annak a Monarchiara vonatkozé része (a kutatcso-
port egyik potencialis szellemi alapvetése) alig masfél oldalt tesz ki.
Mig a balkani szekci6 legjobb jelentéseit kiils6soktSl szerezték be, az
osztrak-magyar kutatécsoportban érdemi, bar dokumentéltan partos
munka folyt. Kerner sajat politikai céljait probélta belevinni a bizott-
sag munkéjiba, és ez vildgosan tetten érhet6 az altala hasznalt (a habo-
ras atrocitas propagandat idéz6) nyelvezetben is. Ekozben Seymour a
Wilson altal kijelolt keretek kozott dolgozott. A hivatalos amerikai po-
litika pedig egészen 1918. szeptember elejéig az volt, hogy a Monarchia
tertileti egységét garantdlni kell (Lengyelorszag kivételével), valamint,
hogy a birodalmat valahogy demokratikusabbé kell tenni és biztosita-
ni a Habsburg és magyar uralom alatt él6 nemzeti kisebbségek onallo
fejlédését (autonomous development a 10. pont szerint). Erdekes médon
az Inquiry egyetlen memorandumot sem készitett a bolsevik veszély-
r6l. Ennek az lehetett az oka, hogy az oroszorszagi eseményeket rovid-
tava torténelmi zsdkutcanak és nem valds problémanak tekintették.

Az Osztrdk-Magyar Monarchiaval foglalkoz6 jelentések elemzése
alapjan kijelenthetjiik, hogy az Inquiry nem alakitotta, hanem kovette
a wilsoni politikat. Seymour és csapata nyilvanval6éan tisztdban volt
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azzal, hogy a status quo ante bellum helyredllitasa konnyen lehet egy
kompromisszumos béke eredménye, illetve, hogy a szovetségesek to-
talis gy6zelme eredményezheti a Monarchia feldaraboldsat is (amit ra-
adasul a csoport egyik tagja, Kerner nyiltan képviselt). Az osztrak-ma-
gyar szekcié azért foglalkozott csak a Monarchia foderalizalasanak
tervével, illetve a dualizmust potencialisan felvalto trialista elképze-
lésekkel, mert erre kapott megbizast. Amikor azutan a politikai elkép-
zeléseket és a korabbi nyelvi-etnikai hatarokra vonatkozé kutatdsokat
a Monarchia feldaraboldsara atvalté wilsoni politika igényeinek meg-
felel6en szintetizalni kellett, 1918 oktoberében Seymourék sajat beval-
lasuk szerint sem tudtak olyan hatarokat javasolni, amelyek egyszerre
lettek volna igazsagosak és a gyakorlatba attiltethet6ek (,,célszertiek”).

Parizsban az Inquiry volt munkatarsait olyan feladatokkal biztak
meg, amelyekre nem voltak, nem is lehettek felkésztilve. Mezest kordb-
ban mar kétszer idéztiik: azért biztak a tudomanyos békeel6készitést
tudésokra, mert arra a diplomatak nem voltak kiképezve. Parizsban
ugyanez forditva tortént: tudésok vettek részt diplomaciai kiildeté-
sekben (Coolidge és Kerner) és a politikai dontéshozatalban az egyes
hatarmegallapité bizottsagokban. Az pedig nyilvanvalo, hogy egy Sey-
mour-Cambon vita a magyar-csehszlovak, vagy egy Day-Tardieu vita
a magyar-roman hatar kapcsdn nem egyenl6 er6k kiizdelme. Raadasul,
amig a francia diplomatakat vilagosan megjelolt politikai célok vezet-
ték, addig az amerikai tud6soknak olyan hatarokrol kellett vitatkozni-
uk, amelyekkel kapcsolatban 6k maguk irtak azt, hogy nem fenntart-
hatéak és csak Gjabb és Gjabb problémakat sziilnek majd. Masképpen
megfogalmazva: még ha elméleti sikon létezett volna is egy olyan ,tu-
domanyos béke”, amely ,igazsagos és a gyakorlatban megvaldsithato
hatarokat” jelol ki a Duna-medencében, ezt ebben a politikai felallas-
ban nem lehetett volna megvalésitani, hiszen a dontéshozatalban tal-
stlyban 1év6 eurdpai szovetséges (angol, francia és olasz) diplomatak
nem ezt (de fogalmazhatunk tgy is, hogy éppen ezt nem) akarték. Igy
sziilettek meg azok a hatdrok, amelyek az elmult szaz év soran meg-
hataroztak Kozép-Eurdpa politikai és gazdasédgi torténetét. De ezért
az Inquiryt nem hibaztathatjuk. Magyar szempontbél az Inquiryvel
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szemben az egyetlen megalapozott kritika az lehet, hogy nem tettek
meg mindent azért, hogy megismerjék és javaslataikba beépitsék a
kisebbik kozponti hatalom kevésbé jelent6s felének (altaluk jogosnak
vagy legalabb megfontolandénak tartott) szempontjait és érdekeit.
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